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Laici môžu kázať, ale nie homíliu   

 

Doc.  T hDr.  Anto n Fab ia n,  CSc.  

 

 

Vo sve te  je  s tá l e  ak tuá lnou  o tázka :  Prečo  la ic i  nemô žu ma ť  

v  omš i homí l iu?  Je  zná me,  že  na jmä vo  vysp e l ých  k ra j i nách  

Európy  a  Amer i ky ,  a l e  a j  v  rozvo jo vých  k ra j i nách  Južne j  Am er i ky  a  

Af r i ky ,  po  r .  1970  za ča l i  v  kos to l och  a j  l a i c i  kázať ,   v i esť  nedeľn é  

bohos lužby  s l ova ,  ob l i ekať  s i  para menty  p r i  l i tu rg i ckých  

s l áven iach ,  rozdávať  svä t é  p r i j í ma n ie  a  n i ekde  im bo la  zverená  a j  

sp ráva  u rč i te j  fa rnos t i  vzh ľado m na  absenc iu  kňazov.   

 

Celá  zá lež i tosť  vyzerá  naoko  nev inne  a  zdá  sa  l ogi cky  

odôvodn i te ľná .  Veď a k  je  ne dosta to k  kňazov,  p rečo  b y  u rč i té  ú l ohy  

ne moh l i  vykonávať  scho pní  l a i c i ,  na jmä  ak  abso l vova l i  teo l og i cké  

š túd iá  a  sú  p ro fes i oná lne  a j  ľudsky  na  to  p r i p rav ení?   N iekedy by  

moh l i  byť  medz i  n i mi  a j  l epš í  rečn íc i  ako  sú  kňaz i .  V  n iek to rých  

k ra j i nách  sú  v  to mto  smere  vyr i ešené a j  ekono mické  p rob lé my a  

pracovno -právne vzťahy  pa s to rá l nych  as i s ten tov  (napr .  v  Ne mecku  

a Šva jč i a rsku) .   

 

Tento  jav  t reba  v i d i eť  v  súv i s l os t i  s :  

1 .  ce l kovým vývo jo m ľuds tva ,  s   p roc eso m do zr i evan ia  č l oveka  a  

so  sebauvedo movaní m  s i  osobne j  h odnost i  a  dôs to jno s t i .   

2 .  seku la r i zác i ou  a  i ndi f e ren t i zmo m,  k to ré  negat ívne  za s iah l i  

c i r kevný  ž i vo t ,  a l e  na  d ruhe j s t ran e  sa ,  a l e  rozv i nu la  teológ ia 

l a i ká tu  a  nové  angažo van ie  sa  l a i kov  v  hnu t i ach  a  v  s l užbách  

Ci rkv i .   

3 .  prekonávaní m t rad i čne j p r i epas t i  medz i   k l e r i kmi  a  l a i kmi ,  hoc i  

n i ekedy vzn i ká  d ruhý  e xt ré m:  k le r ika l izá c ia  la ikov  a  l a ic i zác ia  

k lé ru .    
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Prob lé m:  prečo  la ic i  nemô žu m ať  homí l iu?  má dog mat i cko-

pasto rá l ny  a  p rávny  charak te r .  Na  j eho  vyr i ešen ie  je  nu tné  

i n te rd i sc i p l i ná rne nazeran ie ,  to  zna mená vo  sve t l e  ná uky  I I .  va t .  

konc i l u  správne  ap l i kovať  jeho  u s ta noven ia  do  p r axe ,  čo  sú v i s í  a j  

s  právnym por i adko m v  C i rkv i . 1  

 

Základné dokumenty  

o apoštoláte  ohlasovania -  kázania la ikov  

 

O kázaní  -  oh lasovaní  l a i kov  sa  hovor í  v  nas ledu júc i ch  

doku men toch :  Lumen Gent ium  (196 4)  č l .  31   

„Ver iac i ,  k to r í  bo l i  k rs tom pr iv te le n í  ku  Kr is tov i  a  s ta l i  sa  

ľudom Bo žím,  ma jú  svo j im spô so bom účasť  na  kňa zskom,  

p ro rockom a  k rá ľo vskom úrade  Kr is tovom,  a  ta k  ma j ú  svo j  

pod ie l  na  pos lan í  vše t kého k resťa nského ľudu  v  C irk v i  a  vo  

sve te “ .   

V  krs te  je  teda  na jh l bš í  dôvod  a  u ko tven ie  p ráva  i  pov innost i  p re  

ver i ac i ch  n i e o rd i novaných  na  ohlasovan ie -kázan ie .   V  č l .  35  toho  

i s tého  doku men tu  sa  ho vor í ,  že  l a i c i  sú   

„vybaven í  zmys lom  pre  v ie ru  a  m i losťou  s lova . . . s táva jú  sa  

významným i  h lása t e ľm i v ie ry  v  dúfa né  vec i  (porov .  Ž id  11 ,  1 )  

                                                
1 Porov. SIGNORILE, E., La predicazione dei laici e il divieto d´omelia,  Piemme, Roma 1994; FOX, J.E., 

L´omelia e l´interpretazione autentica del canone 767 § 1, in Ephemerides liturgicae 106 (1992) s. 3-37; 

MEISENBERG, P., Die Laienpredigt immer noch ein Tabu? in Stimmen der Zeit 120 (1995) s. 691-700; 

STOCKER, S.J., Die Beauftragung zum Predigtdienst in den Normen des CIC´17 mit den wichstingsten 

Änderungen des CIC´83, Roma 1992; RECCHI, S., Commento a  un canone: L´impegno a diffondere 

l´annuncio della salvezza (can. 211), in Quaderni di Diritto Ecclesiastico 8 (1995) s. 419-423;  ARDUSSO, 

F., Magistero ecclesiale: il servizio della Parola,  Cinisello Balsamo 1997; DI MATTIA, G., Annuncio del 

messagio: inadempienze e tutela, in Apollinaris 66 (1993) s. 251-272; TASCIOTTI, F. M., Ministero della 

Parola ed impegno per l´evangelizzazione: la norma canonica a confronto con le tesi tomiste, in 

Ephemerides Iuris Canonici 48 (1992) s. 107-115; ZANETTI, E., I laici possono predicare e insegnare nella 

Chiesa ? in Quaderni di Diritto Ecclesiastico 3 (1989) 258-286;  ZOTTL, A., Prophetie eines Verbots. Führt 
das Predigtverbot für Laien endlich zu einer Kirche der Laien? in Stimmen der Zeit 206 (1998) 733-746; 

KACZYNSKI, R., Was ist eine „Homilie“ ? Wer darf sie halten ? in KIBI 69 (1989) s. 38-40; MAY, G., Die 

Laienpredigt in ihrer jüngsten Entwicklung, in Theologische Zeitschrift 18 (1988) s. 254-258; KAISER, M., 

Der Predigtdienst von Laien in kirchenrechtliches Sicht, in KIBI 68 (1998) s. 99-102; ZEPP, P., Die Predigt 

nach dem CIC 1983, in Die Anregung 39 (1987) s. 33-35; SEYBOLD, M., „Laienpredigt“: dogmatische 

Anmerkungen zur Neuregelung,  in KIBI 68 (1988) s. 279-282; DAMIZIA, G., La funzione di insegnare 

nella Chiesa, in Apollinaris 56 (1983) s. 601-631; ASSENMACHER, G., Die predigt im neuen Kirchenrecht, 

in Theologisch – praktische Quartalschrift 132 (1984) s. 152-160; COOKE, B., Einer Beteiligung von Laien 

entgegendstehende Hindernise, in Concilium 21 (1985) s. 275-280.  
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ak so  živo tom podľa  v ie ry  spá ja j ú  neochve jné  v y znávan ie  

v ie ry .  To to  š í ren ie  b laho zve st i ,  č iže  h lásan ie  Kr is ta  a j  

svedectvom  v las tného ž ivo ta  a j  ž ivým s lovom nadobúd a  

u rč i tú  chcarak t e r is t ickú  č r tu  a  zv láš tnu  úč i nnosť  p ráve  p re to ,  

že  sa  usku točňu je  v   be žn ých  podm ie nkach  toh to  sve ta . “  

V dekré te  o  l a i cko m apošto l á te  Aposto l icam Actuosi ta tem  

(1965) ,č l .  10 ,  sa  zdôrazňu je :  „ Ob etavo  spo lupracu jú  na  h lás an í  

s lova  Bo žie ho ,  na jmä vyu čovaní m ka tech i zm u. “   V  č l .  31  je  

kaza te ľs tvo -oh lasovan ie  podč ia rknu té  s l ova mi :   

„Čo  sa  týka  apo što l á tu  oh lasovan ia  evan je l i a  ľuďom a  i ch  

posväcovan ia ,  l a i kov  t reba  zv l ášť  vychovávať  k  to mu,  ab y  

nadväzova l i  d i a l óg  s  i nými  ľuď mi ,  ver i ac imi  i  never i acimi  a  

tak  zves tova l i  vše tkým poso l s tvo  Kr i s tovo . “   

A j  na  i no m mies te ,  v  č l .  6  sa  hovor í ,  že  spr ís tupnen ie  Kr i s t ove j  

b l ahozvest i  sve tu   

„sa  usku točňu je  na jmä vys luhovaní m s lova  a  sv ia to s t í ,  čo  j e  

osob itným spôsob om ú lohou duch ovenstva .  Le n že  a j  l a ic i  

ma jú  mať  p r i tom dô le ži t ý  pod ie l ,  a by  bo l i  spo lupr aco vn íkm i  

na  š í ren í  p ravdy  (3  Jn  8 ) . “    

Dekré t  o  mi s i jne j  č i nnos t i  C i rkv i  Ad Gentes  (19 65) ,  č l .  35 ,  

p r i pomín a  tú to  sku točno sť  s l ova mi :   

„Keďže  ce lá  C irke v  je  m is ionárska  a  d ie lo  š í ren ia  eva n je l ia  j e  

zá k ladnou po v innosťou  ľudu  Bo ž ieh o ,  posvä tný  c ir kevn ý  

snem vyzýva  vše tkých  k  h lbo ke j  vn ú to rne j  obn ove ,  aby  s i  ž ivo  

uvedom il i  svo ju  zodpovedn osť  za  š í ren ie  evan je l ia . . . “  

Apošto l ské  po vzbuden ie  Pav la  VI .  Evangel i i  Nunt iand i  (1975)  je  

pren i knu té  mnohými  výzva mi  k  eva n je l i zác i i  oh l as ovaní m-kázan í m 

a  svedectvo m.  Napr .  č l .  24 :   

„Kto  p r i ja l  e van je l ium,  s táva  sa  nakon iec  a j  sám jeh o  

oh lasova te ľom.  V  tom sp očíva  dôka z p ra vd ivo s t i  

evan je l i zác ie .  Je  to  akýs i  skú šo bný kameň.  N ie  je  to t i ž  

mo žné,  aby  n ie k to  p r i ja l  B o žie  s lovo  a  u ver i l  v  Bo žie  

k rá ľovs tvo  a  nes ta l  sa  jeho  sve dko m a  h lása te ľom. “  
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Katechéza ,  ako  špec i f i cká  fo r ma ká zan ia -oh lasovan ia  je  

zdôraznená a j  v  apošt o l ske j  e xhor t ác i i  Jána  Pav la  I I .  Cateches i  

t radendae  (1979)  kde  v  č l .16 sa  sp o mína :   

„Rod ič ia  ma jú  zv lá š tnu  a  ve ľm i záva žnú zodpovedno sť  za  

ka teché zu  svo j ich  de t í .  Uč i te l ia  a  rô zn i ľud ia  v  s lu žbá ch  

C irkv i  ,  ka te ché t i  a  os ta tn í  sp rá vcov ia  masméd ií  sp ĺňa jú  

ce lkom is t e  ve ľm i zo dpovednú ú lo h u  p r i  fo rmovaní  sv edom ia ,  

čo  má zre jme ve ľký  význam a  vp lyv  na  živo t  Cirkv i . “  

V postsynodá lno m apošto l sko m l is te  pápeža  Jána Pav la  I I .  

Chris t i f ide les  l a ic i  (1988)  v  č l .  33  sa  uvádza :   

„Pre to že  sú  č lenm i  C irkv i ,  ma jú  la ic i  povo lan ie  a  pos la n ie  h lásať  

evan je l ium.  Na zák lade  sv ia tos t í  k re sťanske j  in ic iác ie  a  darov  

Ducha Svä tého  sú  k  tomu po vo lan í  a  za v ia zan í . . .  Ka ždý  učen ík  je  

be zpro s t redne osobne  povo l an ý;  n ik to  sa  nemô že vyhnúť  tomu,  

aby  neda l  osobnú o dpove ď:  Beda m i ,  keby  som neh lása l  

evan je l ium! “  (1  Kor  9 ,  16) .  

 

Rozdelenie  ohlasovania -  kázania  

 

Pr i  š túd iu  spo mínaných  doku m ento v  c i r kevného mag i s té r i a  na  

té mu apo što l á tu  l a i kov  vo  s fé re  oh lasovan ia -kázan ia  sa  t reba  

vyhnúť  kon fúz i i  te r míno v ,  neúp lnos t i  vo  vy jadrovan í  a  nepre sné mu  

po menova n iu .  Ak  sa  to t i ž  p rekrač i a  h ran i ce  ko mp e te nc i í ,  vzn i ka jú  

ano mál i e .  Pre to ,  hoc i  ve r i ac i  n i e  o rd i novaný,  č i že  l a i k  mô že a  má  

v  Ci rkv i  kázať  -  oh lasovať ,  je  nu tn é  b rať  do  úvahy  nas l edu júce  

sku točnost i .  

Ci rkevná č i nnosť  oh lasovan ia -kázan ia  sa  od  poč ia tku  po  

dnešok rozv í ja  v  t roch  smeroch  ( t ro ma  prúd mi ,  spôsob mi ) :a)  

kerygma ,  b )  katechéza,  c )  ho mí l ia .  Každá z  n i ch  má i ný  zá mer  a  

teda  použí va  a j  i né  p ros t r i edky  n a  d os iahnut i e  c i e ľa .  To  p r i náša  so  
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sebou a j  d i fe renc iác i u  osôb  vykonáva júc i ch  s íce  s tá l e  kázan ie -

oh lasovan ie  avšak  n i ek to rým špec i f i ckým spôsob o m.  2  

Keryg ma ( mi s i jná  č i nnosť ,  evan je l i zác i a )  je  za meraná  n a  

tých ,  k to r í  eš te  n i č  o  Jež i šov i  nepoču l i .  Ide  o  p rvé  zves tovan ie  

náboženských  p rávd .  Ka teché za ,  na  rozd ie l  od mis i jného  

zves tovan ia ,  je  sys te mat i cké  podávan ie  k resťanských  p rávd ,  č i že  

ško l ský  kon cepčný  spôso b náuky ,  k to rý  má za  c i e ľ ,  p r i v i esť  

pos lucháča  -  ako  znovu  Pa vo l  p íše  -  k  z re l os t i  k resťanskéh o  

zmýšľan ia ,  ku  k resťanske j matur i t e  (porov .  1  Kor ,  2 ,  16) .  T re t í  

spôsob oh lasovan ia  je  l i tu rg i cká  kázeň,  č i že  ho mí l i a .  Ten  k to  

abso l vova l  ke ryg mu -  prvé  zves t ovan ie  v i e ry  a  neskôr  p reš i e l  

ka techézou,  č i že  rozu movou ana l ýzou  náboženských  p rávd ,  je  

po to m schopný Bož ie  s l ovo  os l avovať  a  zve lebovať .  Ho mí l i a  je  

teda  taká  kázeň -oh lasovan ie ,   p r i  k to re j  je  Bo ž ie  s l ovo  n i e l en  

ozná mené ako  p r i  ke ryg me,  a l ebo  ana l yzované ako  p r i  ka techéze  

a l e  je  ce l ebrované,  os l avované,  t .  z .  že  č l ovek  vzdáva  vďa ky . 3  

Toto  teo log i cké  roz l íšenie  t roch spôsobov oh lasovan ia -

kázan ia  má význa m pre  správne  kánon i cké  po meno van ie  ú l oh  a  

ú radov spo jených  s   výkono m te j to  č i nnos t i  vo  vere jne j ,  

i nš t i tuc i onálne j  s fé re  Bož ieho  ľud u  h i e ra rc h i cky  uspor i adaného, 

nazývaného  Ci rkev .  Kázan ie -oh lasovan ie  v  zmys le  keryg ma t i cko m 

( mis i jno -eva n je l i začno m)  je  zveren é  vše tkým ver i ac i m  podľa  kán .  

211 ,  225 ,  781 .  kde  je  reč  o  mi s i jne j  č i nnos t i  C i rkv i .  Ak  i de  o 

oh lasovan ie -kázan ie  v  zmys le  ka teche t i cko m,  r i ad i  sa  ono  

predp i smi  kán .  773  -  780,  kde  sa  hovor í ,  že  ka tech éza  p r i ná lež í   

vše tkým č l eno m c i rkv i ,  a l e  pod  vedení m zá konne j c i r kevne j  

v rchnost i ,  k to rá  má vydať  pa t r i čné  n or my ( kánon i cká  mi s i a ) .  Pok ia ľ  

i de  o  ho mí l i u ,  k to rá  je  i n tegrá l nou  časťou  l i tu rg i e ,  vyžadu je  sa  

                                                
2  GRASSO, D.: Evangelizzazione, Catechesi, Omilia, in Gregorianum XLII (1961), s. 242-267; ID.  Il 

problema kerigmatico nelle correnti teologiche del nostro secolo, in Seminarium, XIX (1979) n. 1, s. 17-30. 

3 Porov. BARILE, R.: L'omelia e le altre forme di predicazione, in Rivista di Pastorale Liturgica 30 (1992/6) 

č.175, s. 16-24. 
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kňazská  o rd i nác ia .  Pre to  CIC v  kán.  767 ,  §  1 ,  rezervu je  to to  

kázan ie -oh lasovan ie  kňazov i  a  d i ak onov i  .  4 

 

Z  povedaného vyp l ýva ,  že  ver i ac i  n i e  o rd i novaný,  č i že  l a i k  

môže a  má v  Ci rkv i  kázať  -  oh lasovať ,  avša k  bo lo  by  správn e  

dop ln i ť  akým spôsobo m. 5 Nápo mocné sú  š ty r i  nas l edu júce  

roz l íšen ia :  

 

a)  Jes tvu je  zásadný rozd ie l  a j  me dz i  autónomnym  apoš to l á to m 

l a i kov  (kán .  225 -227)a  apošto l á tom i nš t i tuc i oná lne j  C i rkv i ,  č i že  

apošto l á to m hie rarc hick ým ,  v ykonávaným v  p r vo m rad e  

ord inovanými  s l užobní k mi  (258 ,  274 -276) .  

 

b)  Kázan ie  l a i kov  t reba  rozumieť  ako  au tonó mn y apošto lá t  s l ova  

v  š i roko m s l ova  zmys le ,  č i že  neúrad né oh lasovan ie .   

 

c)  Ten to  typ  oh lasovan ia  t reba  vša k  výrazne  od l íš i ť  od  ú ra dného,  

vere jného,  i nš t i tuc i oná lneho minist er ium  ve rb i ,  k to ré  je  zverené  

b i skupo m a  kňazo m (porov .  LG 19 ,  20 ,  23 ,  25 ,  28 ;  porov .  t i ež  kán .  

756 ,  757)  ako  je  to  fo r mu lova né v  l i s te  kard i ná la  W righ ta :  

„Konc i lové  u čen ie  hovor í ,  že  ka za t e ľský  ú rad  pa t r í  p red ovše t kým  

b iskupom ako  uč i te ľom,  k to r í  m a jú  au to r i tu ,  po tom kňa zom,  

b iskupsk ým spo lupra covn íkom a  nakon iec  d iak onom. . .Tak t ie ž  

konc i l  ná le ži te  uč í ,  že  je  ve ľm i in t í mne sp o j en ie  med zi  po svä tným i  

ú radmi a  ka za te ľským úradom.  Ak  zodpovednosť  za  h lásan ie  s lova  

pa t r í  ce lému  Bo žiemu ľ udu,  tak  t o  musí  b yť  chápané  v  zm ys le  

                                                
4 CARON, P.G.: La partecipazioni dei laici alla potestas magisterii ecclesiastica, in AA.VV., Atti del 

Congresso internazionale di diritto canonico. La Chiesa dopo il Concilio, (Roma, 14-19. január 1970), 

Milano 1972, diel II-2, str. 281-294. Porov. tiež  BRANDMÜLLER, W.: Annuncio della Parola e 

Ordinazione. Il problema della predicazione dei laici alla luce della storia della Chiesa, in Divinitas 31 

(1987) str. 144-185, konštatuje, že napriek rozličnosti kritérií pri zisťovaní toho, čo sa myslí pod slovom 

kázeň, ona v zmysle autoritatívnej kázne, nikdy nebola dovolená laikom. Podobne LEGRAND, H.M.: I laici 

e la predicazione, in Sacra Doctrina, 29 (1984) str. 340-357 rozlišuje kázanie nie ordinovaných od kázne 

posvätných služobníkov, ktorá na základe sviatosti  kňazstva zostane vždy čímsi ontologicky iným, 
rozdielnym.  

5 Porov. DELLA TORRE, L.: Presenza dei fedeli nell'omelia, in AA.VV., La predicazione dei laici. Comunica-

zione della fede e nuovi ministeri della Parola, Queriniana, Brescia 1978, s. 47-57. 
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h ie ra r ch icky  kon š t i t uovaného Bo ž ieho  ľudu ,   t . z.  ce z sv ia tosť  

posvä tných .  ú r adov. “  6 

 

d)  Ak  sa  n i ekedy  l a i c i  pod ie ľa jú  na  i nš t i tuc i oná lnom ka za te ľsko m 

úrade (v  p r ípadoch  nevyhnutnos t i  a  už i točnost i  -  po rov .  kán .  766) ,  

tak  to  rob ia  na  zá k lade  pozvan i a  a  p r i zvan ia  k  sp o luprác i  na  

ú radno m oh lasovaní ,  č i že  z  pove ren ia .  Nekona jú  vo  v l as tno m 

mene,  teda  ne ma jú  na  to  p rávo ,  a l e  môžu byť  pozvan í .  (p orov .  

kán.  759) .  

 

Výroky Magistér ia  dovoľujúce laikom kázať na omši  

 

Vši mn i me s i  te raz  n i ek to ré  pokonc i l ové  k roky  a  výroky  

Mag i s té r i a ,  k to ré   o tázku  kázan ia  l a i kov  na omši  u rob i l i  

pr i echodnou.   

 

1.  B i skupská  kon fe ren c ia  v  Ne me cku 18 .  nove mbra  1970 vyh lás i l a  

Stanovy ,  k to ré  za  u rč i tých  pod mienok dovoľu jú  l a ikom kázať  na  

o mši .  Sp o ločná  synoda ne me ckých  d i ecéz  (1971 -1975)  us i l ova la  

sa  dať  účas t i  l a i kov  na  oh lasovaní  novš í  por i adok .  4 .  januára  197 3  

bo l  p romulgovaný dekré t :  Účasť  la ikov  na  oh lasovaní .  Na  zák lade  

dôvodov c i r kevno -právn ych  a  po  zásahu Ko ngregác ie  p re  k l é rus ,  

spo mína ný dekré t  bo l  p reds tavený i ba  ako   „odporúčan ie “  synod y.   

Nás ledne  Kon fe renc ia  b i skupov v  Ne me cku sa  obrá t i l a   

s  t ýmto  p rob lé mo m n a  Svä tú  S to l i cu ,  ž i ada jú c  súh las  na  to ,  aby  

l a i c i  moh l i  na  o mši  kázať .   Kongr egác ia  p re  k l é rus  odp oveda la  

l i s tom z  20 .  no ve mbra  1973.  Podľa  neho Ne meckí  s íde ln í  d i ecézn i  

b i skup i  sa  s ta l i  au to r i zovan í  dovo l i ť  l a i kom k á zať  počas  

náboženských  úkonov za  u rč i tých  p od mienok.  To to  povo len ie  bo lo 

dané na  š ty r i  r oky .   

                                                
6 KONGREGÁCIA PRE KLERIKOV, List kardinála J. Wrighta kardinálovi J. Döpfnerovi,  20. november 

1973, Prot. 144823/1. 
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Na to mto  zák lade  3 .  -  7 .  marca  1 974 Konfe ren c ia  b i sk upov  

v  Ne mecku  us tanov i l a  nor my vzťa hu júce  sa  na  ú časť  l a i kov  p r i  

oh lasovaní  v  Ne meckých  d i ecéza ch .  Povo len ie  au to r izovať  l a i kov  

na  kázeň b o lo  ude lené  do  konca  ro ku  1977.  V  má ji  1977  p redseda  

Konfe renc ie  b i skupov Ne me cka pož iada l  o  obnoven ie faku l ty  smieť  

au to r i zovať  l a i kov  na  kázan ie .  Ko ngregác ia  p re  k l é rus  l i s tom zo  

dňa  1 .  júna  1977 ž i ad ost i  vyhove la .   Faku l ta  bola  daná až  do roku  

1981 „ad  exper i mendu m“  bez  toho ,  že  by  sa  uvádza l i  ďa l š i e  

pod mienky .  7  

 

2 .  Okre m toho  e xi s tu je  d ovo len ie ,  k to ré  bo lo  dané p re  omše  

s  deť mi ,  v  k to rých  po  eva n je l i u  môže úč i nkovať  na mies to  kňaza  

dospe l ý  l a i k?  V  D i r ek tó r iu  pre  omše  s  deťm i sa  p íše :    

„N ič  nepreká ža  tomu,  aby  n iek t o  z  dospe l ých ,  k to r í  sa  

zú čas tňu jú  s  deťm i  na  om š i,  so  sú h lasom fa rá ra  a l ebo  rek to ra  

kos to la ,  po  evan je l iu  sa  p r ihovor i l  deťom,  zv lá šť  keď j e  

kňa zov i  ťa žké  p r ispôsob i ť  sa  menta l i t e  de tskýc h  po s luchá čov .  

Nech  sa  vša k  p r i tom zachova jú  normy Ko ngregác ie  p r e  

k le r ikov . “  8  

 

                                                
7 Porov. BRANDMÜLLER, W., Laien auf der Kanzel. Ein Gegenwartsproblem im Lichte der 

Kirchengeschichte, in: Theologie und Glaube 63 (1973) s. 321-342; ZERFAß, R. Der Streit um die 

Laienpredigt. Eine pastoralgeschichtliche Untersuchung zum Verständnis des Predigtamtes und zu seiner 

Entwicklung im 12. und 13. Jahrhundert, Freiburg i. Br. 1974; BEHM, H., Geschichte der Laienpredigt im 

Grundriß dargestellt, in: Monatsschrift für innere Mission 15 (1895) s. 239-259, 265-285, 313-333, 401-422; 

HEIMERL, H., Laien im Dienst der Verkündigung, Würzburg 1961; URRESTI, T.J., Die göttliche Sendung 
in die Geschichte und die kanonischen Sendungen, in: Concilium 4 (1968) 599-602; CONGAR, Y., Der Laie. 

Entwurf einer Theologie des Laientums, Stuttgart 1964; SAUVAGE, M., Catéchese et Laicat. Participation 

des laics au ministere de la parole et mission du Grére – enseignant dans l´Eglise, Paríž 1962; STEIN, A., 

Evangelische Laienpredigt. Ihre Geschichtem, ihre Ordnung im Kirchenkampf und ihre gegenwärtige 

Bedeutung, Göttingen 1972; DREHER, B., Alle predigen Gottes Wort, in: Lebendige Seelsorge 17 (1966) 

165-171; NASTAINCZYK, W., Laiendienst an der Predigt, in: Der Seelsorger 37 (1967) s. 313-318; 

CASTAGNA, D., Soll der Laie heute predigen?, in: Concilium 4 (1968) s. 194-196; JANTSCH, F., Man 

kann auch anders predigen, Freiburg i. Br. 1970; ZERFAß, R., Der Anteil der Laien an der Predigt, in: 

BIEMER, G., (zostavovateľ), Die Fremdsprache der Predigt, Düsseldorf 1970, s. 71-88; ZERFAß R.: 

Predigt und Gemeinde, in: Gemeinde des Herrn, Paderborn 1970, s. 400-423; NICOLAS, J. H., Les laics et 

l´annonce de la parole de Dieu, in: Nouvelle Revue théologique 103 (1971) s. 821-848; ZERFAß, R., Laien 
in der Verkündigung, in: Signum 44 (1972) s.5-7. 

8 SACRA CONGREGATIO PRO SACRAMENTIS ET CULTU DIVINO: Directorium Pueros baptizatos de 

Missis cum pueris, 1. november 1973, in AAS  66 (1974) pp. 30-46, čl. 24. 
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3.  A lebo  v  i nš t rukc i i  In te r  oecum en ic i  pre  ap l i kác i u  konš t i túc i e  

Sacrosanc tu m conc i l i um d o  p ra xe  n achá dza me:  

„V mie s tach  kde  chýba kňa z,  a leb o  n ie  je  ne jaká  mo žnos ť  

s láv iť  sv .  omšu,  v  nede le  a leb o  p r iká za né sv ia tky  sa  

odporúča  –  podľa  úsudku  m ie s tn eho o rd inára  –  s láven ie  

bohos lu žby  s lova  pod  vedením d iakona,  a lebo  la ika  na  to  

povereného (deputá t ) . . .Ten  k to  p r edsedá,  ak  je  to  d i akon,  

nech má homí l iu ,  a lebo  ak  n ím n ie  je ,  nech  č í ta  homí l i u  

vybra tú  b is kupom a lebo  fa rá rom. . . “ 9 

 

Rezervovanie homíl ie  pre kňaza  

 

Teraz  s i  p r i pome n ie me také  vy jadren ia  c i r kevného  

mag i s té r i a ,  k to ré  nedovoľu jú  l a i ko m ho mí l i u .   

 

1.Na I I .  va t i kánsko m konc i l e  sa  nikdy  ned i sku tova lo  o  možn ost i  

p rednášan ia  ho mí l i e  l a i kmi .  Pápežske j ko mis i i  p re  vysve t ľovan ie  

dekré tov  I I .  va t i kánske ho konc i l u  bo la  v  roku  1970  p red ložená  

o tázka :  č i  l a i c i ,  muž i  a l ebo  ženy  môžu dať  ho mí l i u?  Odpoveď bo la 

negat ívna ,  vys l ovu jú ca  jed noznačné tv rden ie ,  že  ho mí l i a  je  

rezervovaná posvä tným s l užobn í ko m.  

„D.  Ut rum verba  Hom il ia  de  m ore  ab  ip so  ce lebran t e  

habeatu r ,  n .  42  Ins t i tu t io n is  Gen era l is  M isssa l is  Roman i ,  

qu ibus  in  rem deducuntu r  p r aescr ip ta  Co nst i tu t ion is  

Sacrosanc tum Conc i l ium n .  52  e t  Const i tu t ion is  dogmat icae  

De i Verbum n .  24  i ta  in t e rp re tan da s in t  u t  i i  quo que,  qu i  ne c  

sacerdo tes  nec  d iacon i s in t ,  v i r i  au t  mu l ie res ,  qu i  t amen  

Sacram L i tu rg iam par t ic ipan t ,  hom il i am habere  poss in t .   

R.  Negat ive . “ 10 

 

                                                
9 SACRA CONGREGATIO RITUUM, Instructio Inter oecumenici ad exsecutionem Constitutionis de sacra 

Liturgia recte ordinandam, 26. september 1964, in AAS 56 (1964) s. 877-900, čl. 37.  

10 COMMISSIO DECRETIS CONCILII VATICANI SECUNDI INTERPRETANDIS: In Coetu Plenario nono, 

18. december 1970, in AAS 63 (1971) s. 329. 
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2.  V  pr íp rave  nového Kóde xu  o tá zka  ho mi l e t i ckého kázan ia  l a i kov  

bo la  znovu  p red i sku tovan á.  Ost rá  d i š t i nkc i a   medz i  k ázan í m  vo  

všeobecnost i  a  ho mí l i ou ,  ako  súča sťou  l i tug i e ,  však  u mo žn i l a  dať  

ja snú  odpoveď.  Rozhodnut i e  CI C  1983 jednoznačne re zervu je  

ho m í l i u  kňazov i  a l ebo  d i akonov i  ( kán .  767  §  1 ) .   

 

3 .  V  pos ledno m čase  nachádza me exa k tné  vy ja dren ie  k  te j to  té me  

a j v  Inš t rukc i i  na  r iešen ie  n iek to rých  o tá zo k  sp o l up ráce  la ických  

ver iac ich  (1997) :  

„Homí l ia ,  vyn ika júca  fo rma ká zan ia ,  v  k to re j  sa  v  p r iebeh u  

l i t u rg ic kého roka  vyk lada jú  z  po svä tného te xtu  ta jomst vá  

v ie ry  a  normy kresťanského ž ivo ta ,  t vo r í  časť  samej  l i tu rg ie .  

Pre to sa  homí l ia  v  rámc i  euchar is t ického s láven ia  vyhrad zu je  

posvä tnému s lu žo bníkov i ,  a  to  buď presby te rov i ,  a leb o  

d ia konov i .  Vy l uču jú  sa  nevysvä te n í  ver ia c i ,  hoc i  p ln ia  t ú  

ú lohu ,  o  k to re j  sa  hovor í ,  že  j e  ú l ohou „pas to ra čných  

pomocníkov“  a lebo  ka tech is tov  p r i  akom koľve k  d ruh u  

spo ločenst va  a lebo  zdru žen ia .  Ve ď  predsa  ne jde  o  osob i tné  

ve ľké  nadan ie  na  výk lad  ve c i  a l ebo  o  ve ľkú  teo lo g ickú  

p r íp ravu ,  a le  o  ú lohu ,  vyhradenú  tomu,  k to  je  o značený  

sv ia tosťou  kňa zs tva ,  v zh ľadom na  k to rú  to t iž an i  b is kup  nemá  

sp lnomocnen ie  d išpen zo vať  pod ľa  n ormy práva ,  z  neho  p re t o  

nevyp lýva  iba  d is c ip l inárny  zákon,  a le  záko n ,  k to r ý  uč iacu  a  

posväcovac iu  ú lohu  cháp e ako  ú lohy  n a vzá jom  pevn e  

spo jené . . . .  

Za úp lne  zrušenú sa  pod ľa  p red p isu  kán .  767 ,  §  1 ,  m á  

pok ladať  akáko ľvek  p redchád za júc a  norma,  pod ľa  k to re j  sa  

nevysvä ten í  ver iac i  p r ipú šťa l i  na  ká zan ie  homí l ie  

v  euchar is t ickom s láven í . “ 11 

                                                
11 IOANNES  PAULUS  PP. II: Istruzione su alcune questioni circa la collaborazione dei laici al ministero dei 

sacerdoti, in L´osservatore Romano  14. november 1997,  dodatok č. 262, čl. 3, § 1 a 2. Dokument, ktorý Ján 

Pavol II. schváli 13. augusta 1997 má oficiálny dátum 15. august 1997 a je podpísaný prefektmi 

nasledujúcich rímskych dikastérií: Kongregácia pre klerikov, Pápežská rada pre laikov, Kongregácia pre 

náuku viery, Kongregácia pre Boží kult a disciplínu sviatostí, Kongregácia pre biskupov, Kongregácia pre 

evanjelizáciu národov, Kongregácia pre inštitúty zasväteného života a spoločnosti apoštolského života, 

Pápežská rada na výklad textov zákona. 
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Z toho  čo  bo lo  do te raz  povedan é sa  dá  usúd i ť ,  že  an i  i ndu l t  

p re  Ne mecko by  ne mal  byť  z  právne ho a l ebo  teolog i ckého h ľad i ska 

považovaný za  dôka z zák ladne j  ko mpete nc ie  l a i kov  p rednášať  

ho mí l i u .  Bo l  daný  ako  e xper i men t  na  š ty r i  r oky .  Kongregác ia  

uzna la  nor my a  učen ie  c i r kv i  us ta novu júce  opačnú poz íc i u ,  akú  

i ndu l t  povo ľova l .  Z  charak te ru  toh to  d oku mentu  je  jasné ,  že  Svä tá  

Sto l i ca  neza mýšľa l a  zme n i ť  svo ju  t r va l ú  náuku  a  p rax rezervu júcu  

ho mí l i u  o rd i novaným s l užo bníko m.  Pre to  i ndu l t  by  sa  ma l  

považovať  za  výn i mku,  k to rá  po t v rdzu je  p rav i d l o  a  n i č  v i ac .   

V súča snost i  akýko ľvek  i ndu l t  daný  p red  p ro mulgác iou  CI C 1983 a  

pred  au ten t i ckou  i n te rpre tác i ou ,  mu sí  byť  považo vaný za  nep la tný ,  

p re tože  by  bo l  v  rozpore  so  záko no m. 12 

 

Trojrozmerný úrad Kr ista  

 

Zdôvodnen ie  tých to  mag i s te r i á l nych  vyh lásen í  t reba  v i d i eť  

v  konte xte  teo log i cke j  náuky  o  t ro jro zmerno m úrade  Kr i s ta  

(munera  Chr is t i ) ,  ako  kňa za ,  p ro roka  a  k rá ľa 13 

V  l i tu rg i i  vykonáva  Kr i s tus  vše tky  t r i  funkc ie  svo je j  

vykup i te ľske j  mi s i e  kňaza ,  p ro roka  a  k rá ľa ,  hoc i  l i tu rg i a  je  s tá l e  

charak te r i zovaná ako  úkon  Kr i s ta  -  kňaza .  Na to  sa  t reba  d ívať  

dvoch  perspekt ív :   Kr i s ta  ako  Boha  a  č l oveka .  Pozera júc  na  vec i  

z  božsko st i  Kr i s ta  ako  k rá ľa ,  ukazu je  sa ,  že  On ved ie  ce lé  

zhro mažd en ie ,  je  jeho  h l avou ,  ako  p ro rok  On oh lasu je  Bo ž ie  s l ovo ,  

ba  On je  Bož ie  s l ovo ,  On je  s l ovo  Boha.  Ako  kňaz ,  On obe tu je  

pr i ja te ľ nú  obe tu  jeho  v l as tného te l a  a  k rv i  Otcov i .   

Keď sa  pozerá me na  ce lú  zá lež i tosť  z  perspekt í vy  ľu dskos t i  

Kr i s ta ,  tá to  dyna mika  je  značne i ná .  Ľudský  Je ž i š  -  krá ľ :  úp lne  sa  

podr i aďu je  vô l i  Otca .  Ľudský  Jež i š  -  p ro rok :  počúva  poso l s tvo  

                                                
12 Na základe reorganizácie Rímskej kúrie, Kongregácia pre klerikov už nie je kompetentná udeliť takýto indult. 

V súčasnosti je kompetentným dikastériom Kongregácia pre bohoslužbu a sviatosti, ktorá má na 
starosti liturgické záležitosti. Porov. IOANNES PAULUS PP. II: Constitutio Apostolica Pastor bonus de 

romana curia, 28. júna 1988, in AAS 80 (1988) s. 841-930. 

13 V slovenskom jazyku sa ako synonymá pre munera Christi používajú slová: úrad, funkcia, úloha. 
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Otca ,  p r i j í ma ho  do  svo jho  s rdca  t ak  h l boko ,  že  sa  v l as tne  s táva  

te l om,  jeho  s te l esnení m.  Ľud ský  Je ž i š  -  kňaz:  je  nev innou obeťou  

obe tovanou za  h r i ešn i kov .  L i tu rg i cké  zhro ma žden ie  ak t i v i zu je  tú to  

dyna miku  osobnéh o Jež i šovho  by t i a  a  jeho  vzťah ov.  Ten ,  k t o  

p rednáša  ho mí l i u ,  koná  sv i a tos tne  na  mies te  Jež i ša  kňaza ,  

vys l ovu júc  jeho  s l ová  a  vyk oná va jú c  jeho  ku l t .  Vystu pu je  ako  

prorok ,  oh lasu jú c i  a  vysve t ľu júc i  Bož ie  s l ovo  a  ako  k rá ľ ,  k t o r ý  

má  au to r i tu  pas t i e ra .  14 

 

Integrálny akt ohlasovania a  obetovania  

 

Konc i l n í  o tcov ia  ve ľ mi  nás to j i l i  na sku točnost i ,  že  vere jná  

bohos lužba  Ci rkv i ,  k to rá  zahŕňa  sv i a tos tné  s l áven ie  s lova  a  obe ty ,  

vy tvára  jeden  i n tegrá l ny  ak t . 15 Jednota  s l užby  s l ova  a  o be t y  

v  l i t u rg i i  sa i n te rp re tu jú  konc i l ovými  o tcami ,  ako  také ,  k to ré  ma jú  

p r i amy súv i s  k  podsta tné mu roz l i šovan iu  me dz i  kňazmi  a  l a i kmi .  

To to  sa  zak ladá  na  fak te ,  že  l i tu rg i a  je  boh os lužba jedne j osob y  

Jež i ša  Kr i s ta ,  v i deného z  per spekt ív y  jeho vzkr i esene j ľudsko s t i . 16  

Jedna osoba,  Jež i š  Kr i s tus ,  t o  je s t  ce l é  myst i cké  te l o  sa  

sk l adá  z  h l avy  a  č l enov .  Ponúka  i n tegrá l nu  s l užbu :  vzdávan ie  

vďaky  Otcov i .  In tegr i ta  osoby Kr i s ta  s i  vyžadu je  ne vyh nutn e  

jed no tu  s l ova  a  obe ty .  N ie  sú  to  l en  dve  roz l i čné  ak t i v i t y  v  l i tu rg i i :  

jed na  p ro rocká  a  d ruhá  kňazská .  Je  to  jeden  i n te g rá l ny  úkon ,  k to rý  

je  vykoná vaný jed nou osobou Je ž i ša  Kr i s ta  ako  kňaza .  Vše tc i  

ve r i ac i  vo  všeobecno m zmys le  ma jú  ú časť  na  Kr i s tovo m  úrade  

kňaza ,  p ro roka  a  k rá ľa .  Avšak  vše tc i  tak  rob ia  podľa  u rči tého  

por i adku ,  podľa  i ch  sakra men tá lneho pos taven ia  v  Kr i s tov i  

 

Druhý va t i kánsky  konc i l ,  vychádza júc  z  t rad íc i e  C i rkv i ,  urob i l  

dô lež i té  roz l íšen ie ,  k to ré  sa  týka  l i tu rgi ckého oh lasov an ia .  Kým 

                                                
14 Porov. COPPA, G. S. E., Il servizio della parola Divina, in Monitor ecclesiasticus 109 (1984) s. 122-139; 
15 Porov. SC č. 35, 48, 50, 56; PO  4. 
16 Porov. HERMANS  J. La celebrazione dell´Eucaristia. Per una comprensione teologico-pastorale della 

messa secondo il Messale Romano, Torino 1985, s. 261-264. 



 13 

všeobecné oh lasovan ie  ver i ac i ch  je  účasťo u  na p ro rocko m úrad e  

Kr i s ta ,  l i tu rg i cké  oh lasovan ie ,  a l ebo  ho mí l i a  je  n i e l en  účasťou  n a  

p ro rocko m úrade ,  a l e  je  to  sk utok  Kr i s ta ,  kňaza .   

Každý má v  l i t u rg i cko m s l áven í  ú l ohy ,  k to ré  sú  mu v l as tné a  

čas to  sú  mu l t i va l en tné .  To  však  nezna men á že  sú  okra j ové  

v  porovnaní  s  i nými  ú l oha mi .  V  l i t u rg i cke j  o s l ave  Jež i š  k oná n i e  

i ba  ako  kňaz  (p r i náša  obe tu ) ,  a l e  t i ež  ako  k rá ľ ,  ako  h l ava  jeho  

mys t i ckého te l a .  Vo  vzťahu  k  zhromažden iu ,  je  Jež i š  vodco m a  

p reds taveným.  Vo  vzťahu  k  O tcov i ,  Jež i š  zhŕňa  mod l i tbu  ce l ého  

spo ločenstva  a  rob í  z  ne j ch vá lospe v.  L i tu rg i a  je  úkon  c e l ého  te l a :  

h l avy  a j  údov ,  a l e  uspor i ad aným sp ôsobo m.   

Pr i márna  ú l oha  o rd i novaného  s l užobníka  je  sv i a tos tn á  

reprezen tác i a  Kr i s ta  ako  h l avy 17.  To  zna mená ,  že  on  n i e  je  

preds taveným (vod co m,  p redsedo m)  v  to m zmys le ,  žeb y  bo l  ľuď mi  

vo lený  ako  pos lanec.  V  de mo kra t i ckých  k ra j i nách  sme s i  zvyk l i  

d ívať  sa  na  vedúc i ch  p racovn íkov ,  ako  na  takých ,  k t o r ým na  ča s  

bo la  odovzdaná moc r i aden ia .  A le  v  C i rkv i  je  k r áľovská  funkc ia  

i ná .  Vyp l ýva  zo  sv i a tos tne j  kon f i gurác i e  ku  Kr i s tov i .  To má  

špec i f i cký  význa m pre  ho mí l i u  a  p re  de f i nov an ie  toho ,  k to  ju  môže  

prednášať . 18 

                                                
17 Porov. LG 10, 11, 20; PO 2, 5, 12; Kán. 1008 CIC 1983.   
18 Existuje niekoľko explicitných referencií k homílii v dokumentoch II. vatikánskeho koncilu:  
Sacrosanctum Concilium  č. 24:  

„Sväté Písmo má pri slávení liturgie ten najväčší význam. Z neho sa totiž čítajú state, ktoré sa potom 

vysvetľujú v homílii, z neho sa spievajú žalmy...“ 

Sacrosanctum Concilium č. 35:  

„Aby bolo jasné, že v liturgii obrad a slovo sú vo veľmi úzkom súvise: 

1) Nech sa pri posvätných úkonoch zavedie hojnejšie, rozmanitejšie a vhodnejšie čítanie Svätého Písma.  

2) Nech sa aj v rubrikách vyznačí príhodné miesto pre kázeň, podľa toho, ako to obrad dovoľuje; kázeň 

je totiž časťou liturgického úkonu. A kazateľská služba nech sa plní veľmi svedomite a náležite. Pritom 

nech sa čerpá v prvomrade zo zdrojov svätého písma a liturgie, aby sa ohlasovali podivné diela Božie 

v dejinách spasenia alebo v Kristovom tajomstve, ktoré je v nás neprestajne prítomné a činné, najmä 
v liturgických úkonoch.“ 

Sacrosanctum Concilium č. 52: 

„Veľmi sa odporúča homília ako súčasť samej liturgie; v nej sa cez liturgický rok vysveľujú 

z posvätného textu tajomstvá viery a zásady kresťanského života. Najmä pri svätých omšiach, ktoré sa 

celebrujú v nedeľu a zasvätené sviatky za účasti ľudu, nech sa homília nevynechá bez vážnej príčiny.“ 

Dei Verbum, č. 24: 

„Vysluhovanie slova, to jest pastorálna kazateľská činnosť, katechéza a vôbec každé kresťanské poučovanie - 

a tuná má mať význačné miesto liturgická homília - nachádza zdravú stravu a svätú sviežosť v tom istom 

slove Písma“ 
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Kto  smie  mať  homíl iu  

 

Tro jaký  ú rad  Kr i s ta  kňa za ,  p r o roka  a  k rá ľa  je  vo  

svo je j  ro z l i šnos t i  vnú to rne  súvzťažný .  T i e to  ú ra dy  navzá jo m 

súv i s ia ,  p re tože  sú  to  funkc ie  jedne j o soby Jež i ša  Kr i s ta .  Vždy  sa  

musí  podč ia rkovať  jedno ta  medz i  n imi .  Každý č l en  c i r kv i  sa 

pod ie ľa  na  tých to  ú l ohách  podľa  svo je j  o sob i tne j  sakra mentá l ne j  

konf i gurác i e  voč i  Jež i šov i . 19   

 Prechod od  j ednoduchého oh lasovan ia  -  a vyučovan ia  

v  š i roko m s l ova  zmys le ,  mi mo l i tu rg i e  ( to  zna mená ú časť  n a  

vykonávaní  munus docen d i )  -   ku  ú kono m vo  sch vá lene j l i tu rg i i  je  

v i ac  ako  l en  jed noduchou  zmenou  fyz i ckého  a l ebo  teore t i ckého  

pohľadu.  „V l i t u rg i i  Boh  p r iamo hovor í  k  svo jmu ľudu ,  Kr is tus  

oh lasu je  svo je  evan je l ium. . . “ (SC  33)  Sv ia tos tne  kňaz  kon á  

„v  osobe Kr is ta ,  h lavy  c i r kv i . “  Roz l i čné  ú l ohy  vysvä tených  

s l užobníkov  a  l a i kov  v  l i t u rg i ckých  s l áven iach ,  sú  vo  sv i a tos tne j  

dyna mike  podobné   snúbene cké mu  vzťahu  medz i  Kr i s to m a  jeho  

Ci rkvou . 20 Ľud ia  v i e rou  ak t ívne  p r i j í ma jú  Bož ie  s l ovo ,  k to ré  

p r i náša  v  i ch  ž i vo te  ovo c ie  p re  spá su .  V  l i t u rg i ckom s l áven í ,  KTO  

hovor í  a  KTO koná je  n i e l en  o tázkou  funkc ie ,  a l e  ove ľa  v i ac  

o tázkou  sv i a tos tne j  ko n f i gurác i e  osoby,  k to rá  koná  in  person a  

Chr is t i .   

Vysvä tený  s l užobní k  môže mať  ne ja ké  rečn í cke  nedo s ta tky  

a lebo  mu môžu ch ýbať  i n te l ek tuá lne  ta l en ty .  Ne jak í  l a i c i  by  moh l i  

byť  ove ľa  kva l i f i kovane jš í  rečn íc i .  Avšak  úč i nnosť  l i tu rgi ckého 

s l ova  a  úkonu sa  mer i a  podľa  p ersoná lne j  v i e ry  a  n i e  podľa  

osobných  ta l en tov .  Mer i a  sa  a j  s i l ou  Ducha Svä tého ,  k to rý  je  

ak t ívny  vo  vysvä teno m s l užobníkov i .  Konc i l ov í  o tcov ia  nevyh lás i l i  

exp l i c i tne  k to  môže p rednášať  ho mí l i u ,  a l e  z  veľ mi  podrobného  

š túd ia  konc i l ového učen ia  je  možné u rob i ť  uzáver ,  že  i ba  

vysvä ten ý s l užobník  je  oprávnený  mať  ho mí l i u .   

                                                
19 Porov. MIELE, M., L´omelia e la sistematica dei Tria munera Christi, in Ius in vita et in missione Ecclesiae 

1, 2, s. 1077-1094; 
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Sakramentálna konfigurácia:  in persona Christ i  

 

Čí m i n t í mne jš i e  spo jen ie  s  osobou  Jež i ša  Kr i s ta  sa  vyž adu je  

na u rč i tý  úkon ,  tým mene j  je  i ná  osoba schopná vykon ávať  ten to  

úkon .  Napr ík l ad  odpus ten ie  h r i echov je  vnú to rn ý ,  i n t í mny,  osob ný  

úkon  Kr i s ta  v  osobe kňaza ,  k to rý  ž i adna  i ná  ľudská  osoba  ne môže  

u rob i ť .  Č i že  na  zák lade  u rč i te j  ko n f i g u rác i e  v  Kr i s tov i ,  č l ovek  –  

kňaz je  uschopnen ý vykonávať  úk o ny,  k to ré  sú  osobn ými  ú kon mi  

Kr i s ta .  Do  spovede ln i ce  by  s i  mo ho l  sadnúť  a j  l epš í  odborn í k  

z  psycho lóg ie ,  a l e  to  čo  b y  r ob i l ,  bo l o  by  sv i a tosťou?  A j  na  

kaza te ľn i cu  sa  môže po s tav i ť  l a i k .  A l e  to ,  čo  p rednáša  je  ho mí l i a?  

V  l i t u rg i i  sa  zúčas tňu je me na  na josobne jš ích  ak t i v i tách  

Jež i ša ,  Boha a   č l oveka  a  jeho   úč i nne j obe te  seba  sa mého  

Otcov i .  Tá to  špec i f i cká  dyna mika  Boha a  č l oveka  v  jedne j  osobe  

Jež i ša  Kr i s ta  je  reprezen tovaná vo  vzťahu  vysvä teného s l užobníka  

a  ľud í .  Ob idva  rozmery  sú  n evyhnutnou  časťou  v ere jne j  

bohos lužby .  Keď je  tak to  daná oso bná i n t imi ta  úkonu s l užby  a  je j  

jed no ty ,  i ba  vysvä te ný  s l užobník  môže hovor i ť  a  konať  v  mene  

Jež i ša  Kr i s ta  ako  h l avy ,  i n  pe rsona  Chr is t i .  21 

                                                                                                                                                   
20 Porov. SC č. 7, 47, 84, 102; LG 42, 44; PO 16; ChL č. 51. 
21 Pokoncilové dokumenty o homílii:  
PAULUS  PP. VI, Litterae apostolicae motu proprio datae Sacram liturgiam quibus decernitur ut praescripta 

quaedam Constitutionis de sacra Liturgia a Concilio Oecumenico Vaticano II probatae vigere incipiant, 25. 

január 1964, in AAS 56 (1964), s. 139-144, čl. III. 

SACRA CONGREGATIO RITUUM, Instructio Inter oecumenici ad exsecutionem Constitutionis de sacra 

Liturgia recte ordinandam, 1964: AAS LVI (1964) s. 877-900, čl. 54. 

SACRA CONGREGATIO RITUUM, Instructio Eucharisticum mysterium de cultu mysterii eucharistici, 25. máj 

1967, in AAS 59 (1967)  539-573, čl. 20. 

SACRA CONGREGATIO PRO CULTU DIVINO, Instructio tertia ad Constitutionem de sacra Liturgia recte 

exsequendem Liturgicae instaurationes, 5. september 1970, in AAS 62 (1970) s. 692-704, čl. 2a. 

SACRA CONGREGATIO PRO CULTU DIVINO, Institutio generalis Missalis romani,26. marec 1970: Missale 
romanum, editio typica altera, Typis polyglottis vaticanis 1975, s. 19-92, čl. 9 a 41. 

SACRA CONGREGATIO PRO EPISCOPIS, Directorium Ecclesiae imago de pastorali ministerio episcoporum, 

22. február 1973, Typis Polyglottis Vaticanis 1973, čl.59 

SACRA CONGREGATIO PRO CULTU DIVINO, Directorium Pueros baptizatos de Missis cum pueris,1. 

november 1973, in AAS 66 (1974) s. 30-46, čl. 48.  

PAULUS  PP. VI, Adhortatio apostolica Evangelii nuntiandi de evangelizatione in mundo huius temporis, 8. 

december 1975, in AAS 58 (1976) s. 5-76, čl. 43.  

IOANNES  PAULUS  PP. II, Adhoratio apostolica Catechesi tradendae, 16. október 1979, in AAS  71 (1979) s. 

1277-1340, čl. 48. 
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ZÁVER  

 

Hľada júc  odpoveď na  o tázku :  k to  môže,  a l ebo  nemô že káza ť  

ho mí l i u  v  o mši ,  p r i chádza me k  uzá veru ,  k to rý  je  možn o zhrnúť  do  

nas ledu jú c i ch  des ia t i ch  bodov:  

1 .  Z  teo l og i ckého roz l íšen ia  t roch  spôsobov oh lasovan ia -kázan ia  

v  Ci rkv i  ( ke ryg ma,  ka techéza ,  ho mí l i a )  vyp l ýva  a j  sp rávne  

po menova n ie  n i ek to rých  ú l oh  a  ú radov v  C i rkv i .  V  zmys le  

keryg ma t i cko m ( mi s i jno -e van je l i začno m)  je  ká z an ie  zverené  

vše tkým ver i ac i m.  Ka tech e t i cké  oh lasovan ie  p r i ná lež í  vše tkým,  

a l e  pod  vedení m c i rkevne j v rchno st i  ( ka teche t i cká  mis i a )  a  

l i tu rg i cká  ho mí l i a  je  re zervovaná o rd i novaným s l užo bní ko m.   

2 .  V rá mc i  munus docend i  t reba  od l íš i ť  kázan ie  v  š i roko m s l ova  

zmys le  (neúradné,  č i že  súkro mn é oh las ovan ia  s l ova)  od 

úradne j,  i nš t i tuc i oná lne j  ve re jne j  ak t i v i t y  kázan ia  v  užšo m 

s lova  zmys le ,  m in is te r ium verb i ,  k t o rá  je  v l as tná  o rd i nov aným 

s l užobn íko m.   

3 .  Jes tvu je  zá sadný rozd ie l  med z i  autonómnym apošto l á to m 

l a i kov  a  apošto l á to m  h ie r a rch ickým,  vykoná vaným 

ord inovanými  s l užobníkmi  i nš t i tuc i oná lne j  C i rkv i .  

4 .  Exi s tu je  a j  a poš to l á t  zmiešan ý,  t . z .  apoš to l á t  be zpros t redne j  

spo lupráce  l a i kov  na  ú radnom kázaní  C i rkv i ,  a l e to  

p redpok ladá  poveren ie  a l ebo  sp lnomo cnen ie  na  zák lade  

pr i zvan ia  k  spo luprác i  ( kánon i cká  mis i a ,  ma ndát ) .  Na  to  l a i k  

ne má právo ,  a l e  mô že byť  ta kou  ú l ohou poverený .  

                                                                                                                                                   
SACRA CONGREGATIO PRO SACRAMENTIS ET CULTU DIVINO, Decretum Ordo lectionum missae de 

editione typica altera Ordinis lectionum missae, Prot. CD 240/1981: Notitiae XVIII (1981) s. 358-359; Ordo 

lectionum missae, ed. typica altera (1981), pp. VIII-IX. 

    Praenotanda De verbi Dei momento: Notitiae XVIII (1981) s. 361-407; Ordo lectionum missae, s. XI-LII, čl. 

10, 24, 25, 38, 41, 58.  

COMMISSION BIBLIQUE PONTIFICALE, Document L´interprétation de la Bible dans l´Église, 21. 

september 1993, in Biblica 74 (1993) s. 451-528, kap. IV, C, 3. 

KONGREGÁCIA PRE KLERIKOV, Directorium  Dives Ecclesiae pro Presbyterorum ministerio et vita, 31. 
marec 1994, LEV, Cittá del Vaticano 1994, čl. 46. Ďalších osem textov, kde sa o homílii hovorí sú predpisy 

pre vysluhovanie obradov: Ordo Baptismi parvulorum 5; Ordo Confirmationis 22; Ordo Paenitentiae 25; 

Ordo Unctionis infirmorum 82; Ordo celebrandi matrimonium 22, 42, 57; Ordo exsequiarum 27, 46, 50, 51. 

Ordo initiationis christianae adultorum 138, 161, 68, 175, 185; Institutio generalis de Liturgia Horarum 47. 
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5.  L i tu rg i a  je  bohos lužba  jedne j osoby  Jež i ša  Kr i s ta .  On je  h l avou  

svo jho  myst i ckého te l a ,  k to rého  úd mi  sú  vše tc i  v e r i ac i .  Jež i š  

ako  h l ava  uč í  svo j  ľud  (p ro rocký  ú rad) .  Kňa z v  l i tu rg i i  

sv ia tos tne  reprezen tu je  Kr i s ta  a  koná  v  osobe Kr i s ta  –h lavy ,  

pre to  mu pr i ná lež í  ho mí l i a .  

6 .  La i c i  a j  k l e r i c i  ma jú  o d  k rs tu  účas ť  na všeobecno m kňa zs t ve  

Kr i s tovo m.  Ord inovaný s l užobník  má eš te  a j  i nú  sv i a tos tnú  

kon f i gurác i u :  ordo  ( sv i a tosť  s l užby  p re  ľud)  Za t i a ľ  čo  l a i k   má v  

l i t u rg i i  účasť  na znovurea l i záci i  Kr i s tovho  kňazského,  

k rá ľovského a  p ro rockého ú radu ,  kňaz  koná  in  pe rsona Chr is t i  

Cap it i s .  

7 .  Ho mí l i a  je  i n tegrá l nou  súčasťou  l i tu rg i ckého ak tu ,  v  k to ro m 

oh lasovan ie  a  obe tovan ie ,  t . j .  p ro rocký  a  kňazský  ú rad  sú  

neroz lučne  spo je né .  Kňaz ,  k to rý  p rednáša  ho mí l i u ,  koná  

sv i a tos tne  na  mies te  Kr i s tovo m,  vys l ovu júc  jeho  s l ová  a  

vykonáva júc  jeho  ku l t .  

8 .  V l i t u rg i ckom  s l áven í  KTO koná  a  KTO hovor í  n i e  je  l en  

o tázkou  fun kčnost i ,  a l e  ove ľa  v i ac  o tázkou  sv i a tos tne j  

kon f i gurác i e  osoby,  k to rá  kon á  in  p ersona Chr is t i .   

9 .  Kánon 767  §  1 ,  k to r ý  s ta novu je ,  že  homí l ia  j e  re zervo vaná  

kňa zov i a leb o  d iakonov i  j e  d ruho m konšt i tu t ívneho zákona ,  od  

k to rého  ne môže d i špenzovať  an i  d i ecézny b i skup  (p o rov .  kán .  

87  §  1 ) .   

10 .  Ho mí l i a  n i e  je  p r i es to r  na  za cv i čovan ie  sa  p re  seminar i s tov .  

Kosto l  n i e  je  t r i eda .  Podobne ako  sv i a tosť  pokán ia ,  a l ebo 

sv i a tosť  man že l s tva  nedá sa  vopred  vyskúšať .   

 

Odpoveď na  o tázku :  č i  môžu  l a i c i  kázať?  by  podľa  mô jho  názoru  

moh la  byť  nas ledu júca :  Pokrs t en í  ve r i ac i ,  n i e  o rd i novaní ,  č i že  l a i c i  

môžu a  ma jú  v  Ci rkv i  kázať  –  oh lasovať  Bo ž ie  s l ovo ,  a l e  ne môžu  

mať  ho mí l i u  v  o mši .  Tá  je  rezervo va ná kňazov i  a l ebo  d i akonov i .  

                                                                                                                                                   
21 COMMISSIO DECRETIS CONCILII VATICANI SECUNDI INTERPRETANDIS: In Coetu Plenario nono, 

18. december 1970, in AAS 63 (1971) s. 329. 


