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Oživenie farského spoločenstva  

v cirkevných dokumentoch 

 

Ant o n Fa b ia n   

 

Farnosť  pa t r í  medz i zák ladné  inš t i túc ie  v  organizačne j  

š t ruktúre  C irkvi .  Je j  pôvod s iaha  na  Západe  do IV.  s to r .  a  na  

Východe do I I .  s tor .  V  pr iebehu s toroč í možno badať  veľ ké  ús i -

l ie  c i rkevného magis té r ia ,  za merané  na  ož ivenie  fa rského spo-

ločens tva .  V  to mto č lánku sa  s ús tred ime iba  na  obdob ie  od  

Druhého va t ikáns keho  konc i lu  (1962 -1965) podnes  a  z a l is t u-

jeme v 8  dokumentoch.    

V šesťdes ia tych a  sedemdes ia tych rokoch náš ho s to roč ia  

sa  zača lo v niektorých teo logických kruhoch pochybovať  o  vý-

zname fa rnos t i.  Vedecko - techn iký pokrok,  po l i t ické  revo l ú-

c ie ,  soc iá lne  p remeny,  pohyb obyva teľs tva ,  vznik veľkýc h 

mies t  a  fabr ík ,   p r inies l i  toľ ko  zmien do  š týlu  a  š t ruktúry ž ivo -

ta ,  že  fa rnos ť  sa  javi la  ako p rež i tok.  P rot i  takýmto názoro m,  

nie  náhodou,  na  zač ia tku s vojho pont i f iká tu v  r .  1963 poukáza l  

Pavo l VI.  vo s vojom pr íhovore  r íms ke mu k lé ru na  túto  skuto č-

nosť : „Sme jednoducho presvedčení  o  tom,  že  tá to  s tarobylá a  

hodno tná š tr uktúra far nos t i  má nezr i eknu teľné  a  nana jvýš  ak t u-

álne  pos lanie ;  je j  pr is lúcha vy tvárať  prvé  spoločens tvo kr e s -

ťanského ľudu; ona zhr omažďuje  ľud a  vovádz a do l i tur gického  

s láven ia ;  ona chráni  a  ož ivuje  v i eru v  ľuďoch našej  doby;  ona  

im poskytuje  vyučovanie  o  spás onosnom učen í  Kr is tovom; ona  

uskutočňuje  v  pos toj i  a  v  č ine  pokornú lásku v  dobrých a bra t -
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ských skutkoch. “1 Týmito s lova mi Pavo l VI.  n ie lenže  sa  vyja d-

r i l  apo loge t icky,  a le  a j  rea l is t icky vys t iho l  pods ta tu  fars kého  

spo ločens tva .  

Konc ilov í  o tcovia  sa  k  te j to  té me jas ne  vyjad r i l i  v  dekré te  

Chris tus  Dominus ,  1965,  (O s lužbe  b is kupov) :  „ Spo lupr acov -

níkmi b iskupa sú obzv lášť  farár i ,  k torým sa zveruje  ako d u-

chovným pas t ierom vo v las tnom z mys le  s taros ť  o  duše  v  presne  

vymedzenej  čas t i  d iecézy  pod jeho  právomocou.  V  te j to  s tar os t i  

o  duše  nech far ár i  so  svo j im i  pomocníkmi vykonáva jú svo je  uči -

teľské ,  svät i te ľské  a  s právcovské  pos lanie  tak ,  aby   sa  ver iac i  a  

farské  pospol i tos t i  naoza j  c í t i l i  údmi diecézy  i  ce l e j  vš eobe cne j  

Cirkvi“ (CHD 30).  Hneď v  to m i s tom č lánku č í tame  toto  po -

vzbudenie :  „ Farár i  vo svo je j  funkci i  duchovných pas t ierov  nech  

sa predovše tkým us i lu jú  poznať  svoje  s tádo.  A keďže  sú s luž ob-

níkmi vše tkých ovečiek ,  nech napomáhajú rozvoj  kresťa nského  

ž ivota tak  u  jednot l ivých ver iac ich,  ako aj  v  rod inách,  ďale j  

v  združen iach,  najmä  v  tých,  čo  sa venujú apoš to lá tu ,  a  vôbec  

v  cele j  f arske j  pospol i tos t i“  (CHD 30).   S to j í za  to ,  po dč iar -

knuť  niektoré  s lová  z  preč í taného textu:  nech sa us i lujú  p oznať  

svoje  s tádo ,  p r ičo m poznať  znamená a j  po rozumieť  pot r ebám 

farnos t i a  pochop iť  ich.  Ďa le j  sa  s pomína  napomáhan ie  rozvoja :  

1)  u jedno t l ivých ve r iac ich,  2 )  v  rod inách,  3 )  v  združeniach,  

na j mä tých čo sa  venujú apoš to lá tu  (čo  sa  dnes  nazýva  hnut ia ) ,  

4) v  ce le j  fa rs kej  pos po l i tos t i .  Je  teda  z javné  ako konc i l  v ide l  

ož ivenie  fa rského spo ločens tva .  

Za  ďa lš ie  pros tr iedky ož ivenia  fa rského spo ločens tva  p o-

núka  konc i l  v  už  spomínano m dekré te  Chr is tus  Dominus  z r iade -

nie  pe rsoná lnych fa rnos t í (š tudent i,  vojac i)  a  pas to račných cen-

                                                
1 PAVOL VI., Príhovor rímskemu kléru 24. júna 1963. 
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t ie r .  V  č lánku 23 č í tame :  „ Kde ž i jú  aj  v er iac i  roz l ičných o br a-

dov ,  nech  b iskup  ur ob í  c ieľupr imerané opatrenia  v  záujme i ch  

duchovných potr ieb,  č i  už  pros tredníc tvom kňazov  alebo  far nos -

t í  do tyčného obradu a lebo pomocou biskupského v ikára vybave -

ného pr imeranými  opr ávneniami  a  pr ípadne aj  vysvät eného za  

biskupa; alebo nech fungu je  on sám ako or dinár  ro z l ičných ob-

radov. . . V podobných oko lnos t iach  sa tak  is to  treba pos tarať  o  

inorečových ver iac ich  č i  už  pomocou kňaz ov  alebo far nos t í  to -

ho is tého  jaz yka,  alebo  pros tredníc tvom b iskupského v ikár a,  

k torý  dobre  ov láda dotyčný  jazyk  a  pr ípadne  pr i ja l  b iskupskú  

vysv iacku,  alebo konečne  nejakým iným vhodným spôs obom“  

(CHD 23).  

 Okrem dekré tu  Chr is tus  Dominus  zas tavíme  sa  a j  pr i  de k-

ré te  o  apoš to lá te  la ikov Apostol i cam actuos i ta tem,  1965,  kde  

v č lánku 10  č í ta me :  „Farnos ť  je  skve lým vz orom vos po lného  

apoš tolátu  (apos to latus  communitar ius ) ,  lebo spája v  jedno  

vše tku ľudskú rozman itosť ,  k torá sa tam nachádza,  a  zapo ju je  

ju  do c irkevne j  všeobecnos t i .  Nech s i  l a ic i  navyknú pr acovať  vo  

farnos t i  v  dôver nej  jednote  so svo j im i  kňaz mi.  Nech pr edk lada-

jú  c irkevne j  vospo lnos t i  v las tné  i  sve tové  problémy a otázky  t ý -

kajúce  sa ľudského spasen ia,  aby  ich s poločne  skúmal i  a  r ieš i -

l i .  Podľa mož nos t i  nech napomáha jú každé  apoš to lské  a  m is i jné  

podujat i e  svoje j  c irkevnej  pospo l i tos t i“  (AA 10).  Aj  z  toho  

vidno,  ž e  r ieš iť  ož ivenie  fars kého spo ločens tva  je  možné  len vo  

vzájomnost i  a  spo luprác i  a  nie  v  de lení  sa  na  jedne j  s t rane  na  

hie rarchiu,  k to rá  r iad i  a  dáva  poc iťovať  s vo ju moc a  na  ľ ud,  

kto rý sa  má dať  viesť  a  p r i j ímať  pros tr iedky spás y od k lé ru.  

V id ieť  to  a j  z  pokračovania  č lánku 10 Apos tol icam ac tuos i t a-

tem: „Keďže  s ú laic i  účas tn í  na kňazskom,  pror ockom a kráľo v -
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skom pos lan í  Kr is tovom,  ma jú  svoj  ak t ívny  podie l  na  ž ivote  a  

č innos t i  Cirkv i .  V  rámci  c irkevných pos po l i tos t í  i ch č innosť  je  

natoľko potrebná,  že  bez  ne j  by  ani  apoš to lá t  duchovných pa s -

t ierov  zväčša nemoho l  dos iahnuť  plnú účinnos ť .  Veď laic i ,  čo  

majú naoz aj  apoš tolského ducha podľa vzoru tých muž ov  a  ž ien,  

čo pomáhali  Pav lov i  pr i  š írení  e vanje l ia  (porov .  Sk  18,18 -26 ;  

Rim 16,3 ) ,  doplňujú to ,  čo chýba  ich bratom,  a  sú na po techu  

tak  duchovným pas t ierom,  ako a j  os ta tnému ver iacemu ľudu  

(por ov .   1  Kor  16,17 -18).  Udržovaní  č innou účas ťou na l i tu r -

gickom ž ivote  s voje j  pospol i tos t i ,  s taros t l i vo sa z účas tňujú i  na  

je j  apoš to lských podujat iach.  Pr ivádza jú  do  Cirkv i  ľudí ,  k tor í  

sú  azda od nej  vzd ialení .  Obe tavo  spo lupr acu jú na  hlásaní  s l o-

va Bož ieho najmä vyučovaním katechizmu.  Poskytnu t ím svoj ich  

skúsenos t í  sa  pr i č iňujú o  väčš iu  úč innosť  duš pas t ierske j  č i n-

nos t i ,  ako a j  spr ávy  c irkevných  maje tkov“ (AA 10).  Ako  vid ieť  

z  preč í taného text u,  spo lupráca  la ikov a  k léru s a  po menúva  

v š tyroch ob las t iach:  1)  v  konve rz i i ľ ud í,  2)  ka techizovaní,  3 )  

napo máhaní úč innos t i dušpas t ie rs tva ,  4 )  v  ekono mických zá le -

ž itos t ia ch.      

Spo lupráca ,  ako p ros tr iedok ož ivenia  fars kého spo loče n-

s tva  je  vyzdvihovaná  a j  v konš t i túc i i  Lumen gen t ium,  1964,  

v č l .  33 :  „Keďže  la ikom,  tak  ako vše tkým ver iac im v  Kr is ta ,  je  

na zák lade  krs tvu a  bir movan ia od Boha zver ený  apoš tolát ,  ma-

jú  pov innosť  a  právo j ednot l ivo ako a j  v  zdr užen iach pr ac ovať  

na tom,  aby  vše tc i  ľud ia na ce lom sve te  poznal i  a  pr i ja l i  Bož ie  

poso ls tvo spásy .  Tá to pov innosť  je  eš te  na l iehavejš ia  v t edy ,  keď  

ľud ia iba  ich pros tredníc tvom môžu počuť  evan j e l ium a poznať  

Jež iša Kr is ta .  Činnos ť  la ikov  v  cirkevných s pol očens tvách je  

taká  potrebná,  ž e  bez  ne j  apoš to lá t  duc hovných pas t ierov  nemô-
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že  vo väčš ine  pr ípadov  dos iahnuť  svoj  plný  úč inok.“  T ie to  s lo -

vá jas ne  vyzdv ihujú dô lež itosť  c i rkevných hnut í .  

Nepop ie ra teľ nou skutočnos ťou pr i  ož ivovaní  fa rského spo-

ločens tva  je  l i t urgia .  O to m č í tame  v  konš t i túc i i  Sacrosa nctum 

conc i l ium,  1963,  č l 42,  nas ledujúce  s lová :  „ . . .  načim r o zví ja ť  

farský  l i turg ický  ž ivo t  a  jeho vzťah  k  b iskupovi  v  zmýšľan í  a  

č innos t i  ver iac ich i  duchovens tva.  A treba sa pr ič ini ť ,  aby  pre -

kv i talo  vedomie  farske j  spolupa tr ičnos t i ,  najmä pr i  spolo čnom 

s láven í  nede ľnej  sväte j  omše . “  Farnosť  je  to t iž  mies to m,  kde  

vše tc i ver iac i môžu byť  zhro maždení na  s lávenie  nedeľ nej  Eu-

char is t ie .  Už s v.  Ján Zla toús ty poveda l : „Môžeš  sa modli ť  a j  

doma.  Nemôžeš  sa vš ak  mod li ť  tak  ako v  kos tole ,  kde  sa  schá-

dza ve ľký  počet  ot cov ,  kde  s a j ednomyseľne  vys ie la  vo lan ie  

k  Bohu. . .  Tu j e  n iečo navyš e ,  to t i ž  svornos ť  a  jednomyseľnos ť ,  

puto lásky  a  modl i tby  kňaz ov .“ 2 O l i turgi i ako takej  je  zauj í -

mavá  pozná mka  v  Sacros anc tum conci l ium,  č l .  37 :  „Vo veciach,  

k toré  sa ne týkajú v iery  ani  vš eobecného  dobra,  Cirkev  s i  neže lá  

ulož iť  pr ísnu un i for mi tu ,  a  to  an i  v  l i t urgi i .  Naopak : chr án i  a  

napomáha dobr é  v las tnos t i  a  v lohy  jedno t l ivých kmeňov a n á -

rodov.  A čokoľvek  nie  je  v  mr avoch nár odov ner oz lučne  s po jené  

s  poverami a  b ludmi,  ž ič l ivo hodnot í  a  nakoľko môže ,  z achová-

va nedo tknuté ,  ba niekedy  to  pr ipus t í  i  do samej  l i tur gie ,  ak  s a  

to  zhodu je  so zás adami zar učene  pravého l i turg ického ducha . “  

 Ďalš í  pohľad  na  obnovu a  ož ivenie  fa rského s po ločentva  

nachádza me v  dekré te  Ad gen tes ,  1965.  Ide  o  zo rný uho l mis i o-

nárs ky.  V  č lánku 37 sa  p íše : „ Milosť  obnovy  sa môž e  vzmáhať  

v  pospol i tos t iach len v tedy ,  ak  každá far nosť  r ozš ír i  obz ory  

                                                
2 ZLATOÚSTY Ján, De incomprehensibili Dei natura seu contra Anomoeos, 3,6, in 

SC 28 (PG 48, 725).  
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lásky  až  po kra j  sve ta  a  venu je  podobnú s taros t l ivos ť  tým,  čo  sú  

ďa leko,  ako svoj im v las tným údom.  A tak  ce lá  pospol i tos ť  ( fa r -

nosť )  sa  modlí ,  spolupracuje  a  úč inkuje  medz i  pohanmi pro -

s tredn íc tvom svo j i ch synov  a  dcér  od Boha vyvolených na túto  

veľmi vznešenú  s lužbu . “  S lovo „ mis ia“  p re  skutočného  k resťana  

nezna mená na  p rvom mies te  úlohu,  k to rú t reba  sp lniť ,  ani  č i n-

nosť ,  k to rú t reba  zorganiz ovať;  mis ia  je  predovšetkým skús e-

nosť  a  záž i tok Kr is ta ,  pr í tomného tu a  te raz ,  k to rý sa  k  s ve t u  

pr ib l ižuje  cez  da r  ľ ud í ,  k to rých s i  Duch Svätý vyvo l i l  a  spôs o-

b il,  že  ich ž ivo t  je  p lný významnu a  ča ra ,  odrazo m toho nev y-

čerpa teľ ného čara ,  k torým pôs ob í Kr is t ova  os oba  na  č loveka ,  čo  

ho spozná  a  p r i j me.   

 Ukážky z  konc i lových dokumentov týkajúce  sa  ož ivenia  

fars kého spo ločens tva  pr ináša jú t eda  poznanie ,  ž e  obnova má  

vprvo mrade  cha rak te r  kva l i ta t ívny a  nie  kvant i ta t ívny.  Okre m 

toho konc i l  p r ízvukova l  spo luprácu la ikov a  duchovens tva ,  d ia -

lóg,  rozvo j  hnut í ,  ako  a j  l i t urg ický,  mis ioná rsky a  char i t a t ívn y 

aspekt .   

 

 Pokroč íme teraz  o  desať  rokov,  keď v 1975  Pavo l  VI.  v y-

da l apoš to lskú exhor tác iu Evangel i i  nunt iandi .  Vznik la  ako  

ovoc ie  Biskups kej  Synody r .  1973 .  Na nej  s i s ynodá lni  o t covia  

zo s vo je j  s t rany pozorne  vš imli  mo mentá lnu s i tuác iu  mnohýc h 

farnos t í a  na l ieha l i  na  ich obnovu .  V  záve roch zo s ynody ( Pro-

pos i t io  11 )  č í ta me :  „Mnohé far nos t i  v  mestských ob las t iach  

a lebo na mis i jných územiach pre  nedos tatok  po trebných m ate -

r iálnych  pros tr iedkov  a lebo vysvä tených nos t ieľov  úradu,  a lebo  

aj  na zák lade  ich geogr af i cke j  roz lohy  a  zv láš tne j  s i tuácie  n i e-

ktorých kresťanov (napr .  u tečencov  a  vys ťahovalcov)  nie  s ú  
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v  s tave  spĺňať  svoju úlohu s  celou účinnos ťou.  Aby  sa vše tky  

t ie to  farnos t i  s tal i  ž ivými kres ťanskými  spoločens tvami,  mus ia  

sa dotyčné  mies tne  autor i t y  s tar ať  o  to ,  aby:  

a)  bol i  farské  š truktúry  pr is pôs obené  s i tuáciám s  veľkou f lex i -

bil i tou,  k tor ú umožňu je  c irkevné  právo predovše tkým podp o-

rovan ím účas t i  la ikov  na pas t oračnej  zodpovednos t i ;  

b)  rás t l i  malé  bázové  spoločens tvá,  nazvané a j  ž i vé  spoloče n-

s tvá,  v  ktorých ver iac i  vz ájomne  môžu hlás ať  Bož ie  s lovo a  

môžu  by ť  č innými  v  s lužbe  a  v  lá ske .  T ie to  spoločens tvá  s ú  

v  spoločens tve  s o svo j imi  pas t ier mi  opravdivými  skonkré tn e-

niami c irkevného communia a  cent rami evan je l izác ie . . .“  

Pavo l VI.  v  č l.  58 exhortác ie  Evangel i i  nun t iand i  poukáza l ce l -

kom jas ne  na  rozd ie l medz i s po ločens tvami v  C irkvi  a  sek ta mi.  

Vymenova l a j  k r i té r ia  p re  ich sp rávne  pos údenie .  To to j e  dô l e -

ž ité  ved ieť  p re to ,  lebo  a k  ož ivenie  fa rského  spo ločens tva  s a  

očakáva  od hnut í  a  ma lých skup ín ,  tak po to m a j  p r i ich vzniku  

a j  p r i ich úč inkovaní  mus ia  byť  niekto ré  s kutočnos t i  j as ne  de fi -

nované.  Pavo l VI.  vymenova l  7  pod mienok,  k to ré  mus ia  byť  

sp lnené,  aby hnut ie  bo lo c irkevným.  St áva  sa  ním do take j  mie -

ry  

-  dokiaľ  budú  čerpať  svo j  pokrm z  Bož ieho s lova  a  nezaple tú  

sa do ex trémnych snáh pol i t ických skupín  alebo  ideolog i c-

kých doktr ín ,  k toré  vždy  rady  zneuž íva jú na jmä ich ľudský  

potenciál .  

-  dokiaľ  budú odporovať  s tále  väčš iemu š t van iu pr ot i  Cirkv i ,  

aby  poskytova l i  podporu je j  nemies tnemu haneniu pod z á-

mienkou č is toty  a  pravdy .   

-  dokiaľ  budú  pevne  zač lenené  do  mies tne j  c irkevnej  obce  a  

súčasne  oddané vš eobecne j  C irkv i .  Tým z abránia tomu,  aby  
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sa nedíval i  len sami na seba a nemys le l i  s i ,  že  l en on i  sú  

pravou C irkvou Kr is tovou,  kým os tatnými c irkevnými  spo l o-

čens tvami by  pre to  pohŕdal i .   

-  dokiaľ  budú udržovať  úpr imné spojen ie  s  pas t iermi ,  k torých  

dal  svoje j  C irkv i  Pán,  i  s  uči teľským úradom,  k torý  im zver i l  

Kris tov  Duch.  

-  dokiaľ  s i  nebudú namýšľať ,  že  len  im sa bude  hlásať  evan j e -

l ium,  a lebo  že  im samotným pa tr í  ú loha hlásať  ho,  tým m e -

nej ,  že  jedine  u  n ich  je  poklad evanje l ia ,  pr ičom budú pr e-

svedčené ,  že  Cir kev  je  omnoho v iac ,  a  že  je  v  nej  ve ľa roz -

manitos t í  a  uzna jú,  že  okrem nich  sa Cirkev  udrž uje  a  pre ja -

vuje  a j  inými s pôsobmi.   

-  dokiaľ  budú denne vzr as ta ť  v  povedomí povinnos t í ,  v  š túd iu  

nábožens tva a  v  ús i l í  o  m is ionársku hor l ivos ť  voč i  iným.  

-  dokiaľ  budú uznávať ,  že  ma jú by ť  vo vše tkom o tvor ené  pr e  

vše tkých ľudí ,  a  n ikdy  nebudú nak lonené  len k  urč i tým skup i -

nám.  

Tie to  podmienky s ú ako tep lo mer,  po mocou ktorého s a  dá  z is t iť  

pravosť  urč i t ého spo ločens tva  a  j eho p r ínos  k  ož iveniu fa rnos t i .  

Medz i ďa lš ie  dô lež i té  dokumenty c irkevného magis té r ia  

pa t r í  apoš to lský l is t  Jána  Pavla  I I .  Chris t i f ide les  la ic i  (1988)  

č l.  27,  k to rý odporúča  angažovanosť  vo farnos t i.  „ Laic i  mus ia  

byť  s tá le  v iac  presvedčení  o  zv láš tnom význame apoš tolského  

zaangažovan ia sa vo svo je j  farnos t i . . .  Ak  j e  farnosť  Cirkvou  

upros tred domov ľud í ,  mus í  by ť  j e j  pr í tomnos ť  a  pôsobnosť  h l -

boko z akorenená do ľudske j  spoločnos t i  a  čo najužš ie  s ol idár na  

s  je j  náde jami a  núdzami.  Čas to  j e  spo ločenské  pr os tredie  pr e -

dovšetkým v  urči tých kr aj inách a oblas t iach  poznamenané  te n-

denc iami rozk ladu a pr ocesmi dehumanizácie :  č lovek  je  s tra t e-
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ný a  bez  s meru,  ale  v  jeho sr dci  je  s tále  veľké  že lan ie  z až iť  a  

pes tovať  brats ke jš ie  vzťahy .  Odpoveď na to  môže  dať  farnos ť ,  

keď na základe  ž ive j  účas t i  la ikov  je  verná svo jmu pôvodnému  

povo laniu a  pos laniu :  byť  vo sve te  „mies tom“ spo ločens tva v e-

r iac ich a  s účasne  „znakom“ a „ná s tro jom“ povo lania vše tkých  

do communia;  jedným s lovom domom,  k torý  je  o tvorený  pr e  

vše tkých  a  j e  k  s luž bám vše tkým,  alebo ako rád hovor ieva l  p á -

pež  Ján XXII I . ,  s tudňou ded ine ,  p r i  k tore j  s i  vše tc i  u t íš ia  svo j  

smäd. “  

Vo významnej ,  mis i jne  za merane j  encyk l ik e  Redemptor i s  

Miss io ,  (1990)  č l.  72,  Ján Pavo l I I .  p íše  o  hnut iach vo vzťahu k  

farnos t i :  „ V C irkv i  sa  ponúkajú  rôzne  druhy  s lužby ,  funkc i í ,  

úradov a  for i em,  ako  pr ivádz ať  ku kres ťanskému  spôsobu ž ivo -

ta .  Mys l ím pr i tom na novotu,  k tor á sa v  pos ledne j  dobe  ob jav i la  

vo v iacerých c irkvách: na ve ľký  r ozvoj  c irkevných hnu t í ,  k toré  

sa vyznačujú mocnou mis onárskou s i lou.  Keď sa t i e to  hnu t ia  

pokor ne  zapoja do ž ivota mies tnych c irkv í  a  biskupi  a  kňaz i  ich  

srdečne  pr i jmú do diecéznych a fa rských š truk túr ,  budú znam e-

nať  pre  novú evanje l iz ác iu  a  pre  mis i jnú  pr ácu v  pravom z mys le  

s lova skutočný  Bož í  dar .  Odporúčam ich propagovať a  zapá jať  

do č innos t i ,  pr edovš e tkým medz i  mládežou,  aby  dodal i  kres ťa n-

skému ž ivo tu a  evanje l iz ác i i  novú s i lu ,  pr ičom treba mať na  

zre te l i  mnohor ak os ť  spôs obov združovan ia a  výr azových f o-

r iem“ .  

V p íso mno m pos o ls tve ,  k to rým sa  Svätý O tec  obrá t i l  

k účas tníko m s ve tového kongres u  hnut í  na  Tur íce  1998,  použ i l  

dva  výroky.   Po p rvé :  „ Sama C ir kev  sa môže  v  urč i tom zmys le  

nazvať  hnut ím. “  Po  d ruhé :  „ Roz mer  inš t i tuc ioná lny  a  rozmer  

char iz matický  ma jú j ednakú pods tatu . “  To zna mená,  ž e  pe trov -
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ský  a  mar iánsky  pr inc íp  vo la jú j eden po druho m a  umožňujú 

nám zakúšať  C irkev ako uda losť ,  k to rá  nás  p resahuje  a  p re d-

chádza ,  a  zá roveň ako fakt ,  k to rý ná m vychádza  v  ús tre ty,  p o-

núka sa  naše j  s lobode,  č ím ju uvádza  do pohybu (do hnut ia) .  

V Cirkvi  teda  ne jde  o  p ro t i rečenie  medz i  s t ránkou s ubjekt ívno u 

a  ob jek t ívnou,  a le  o  o rganický vzťah,  o  jedno tu mnohých f o-

r ie m,  ktoré  vytvá ra jú tvár  C irkvi  v  dej inách.  

Medz i dô lež i té  dokumenty c ir kevného magis té r ia  pa tr í a j  

Kódex kánonického práva  z  r .  1983 a  Katech izmus  Katol í cke j  

Cirkvi  z  r .  1992.  Nebudem ich tu  c itovať ,  keďže  ob idva  nepr i -

nášajú  nič  nové  z  hľad iska  obs ahu,  a le  p rebera jú  spo mínanú n á-

uku Druhého va t .  konc i lu  a  pokonc i lových s merníc .  Aj  Kódex  

a j  Ka techiz mus  majú však s voju š pec if ickú s ys te ma t iku.  

V Kódexe je  teo logická  náuka Druhého vat .  konc i lu  p re t lmoč e -

ná do p rávn icke j  reč i  a  v  Katechizme  do reč i d okt r iná lne j .   

Na záver  možno s úhrnne  povedať ,  že  spomínaných 8 d o-

kumentov c irkevného magis té r ia  podporuje  ož ivenie  fa rského  

spo ločens tva  roz l ičnými for ma mi  a  hnut iami.  Konč ím s lova mi 

Jána  Pavla  I I .  z  apoš to ls kého  l is tu Chris t i f ide les  la ic i  (1988)  

č l.  26 : „ Vše tc i  mus íme znovu vo v iere  odha l i ť  pravú tvár  fa r -

nos t i ,  to  znamená to  „ ta joms tvo“ C irkv i ,  k toré  v  nej  pôsob í  a  je  

v  nej  pr í tomné.  A j  keď je  dakedy  chudobná na č lenov  a  na m a-

je tky ,  k eď  sa geograf icky  r ozpre s t iera  na  veľkých územiach,  

a lebo ju  takmer  nemož no ná jsť  upros tred hus to  z aľudnene j  a  

prob lémami  p lne j  modernej  mes ts ke j  š t vr t i ,  pred s a farnosť  ne -

pozos táva v  prvom rade  z  ne jake j  š truk túr y ,  z  nejakého územia  

alebo z  nejake j  budovy ,  a le  ona je  skôr  „Bož ou rodinou,  j e  spo -

ločens tvom bra tov ,  preniknu tých j edným Duchom, “ (LG 28) ona  
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je  „domom farske j  rod iny ,  bra tským a pohos t inným“ (CT 67),  je  

„spo ločens tvom ver iac ich“(CIC,  kán.  515)  


