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Uvod

Noviny a ¢asopisy prinasaji denno-denne informacie o rozvodoch a novych
vztahoch spevakov, hercov, politikov, biznismenov a prominentov. Napr. pred
par rokmi nemecky kancelar Gerhard Schrdder bol trikrat rozvedeny, a uz
podvadzal aj Stvrtd manzelku. Jeho predchodca Willy Brandt bol trikrat Zenaty.
Svédsky premiér Goran Persson druhykrat Zenaty, poZiadal o rozvod. Podobne
Silvio Berlusconi, taliansky premiér. Na Slovensku v rozvodovosti politikov
nezaostavame za svetom. Sta¢i sa pozriet do vlady, parlamentu, alebo
prelistovat’ informacie o 'ud’och z oblasti Soubiznisu.

Ak k tomu pridame este aj marginalizovanie manzelskej institucie, ¢ize mod-
ny trend, podl'a ktorého: papier nam netreba, hlavne, Ze sa madme radi, evidentne
je manZelstvo v krize.

Preto som sa rozhodol napisat’ odbornu publikaciu, ktorda o hodnote manzel-
stva hovori pozitivne a stavia na Styroch pilieroch: laske, detoch, vernosti
a nerozlucitel'nosti. Iba spojenie socialneho a religiozneho pohladu prinaSa
komplexné nazeranie na vyznam manZelstva.

Verim, Ze odbornd publikdcia bude uzito¢na nielen pre Studentov Studijného
programu socialna praca, ale aj pre vSetkych, ktori hl’'adaja partnerstvo, lasku a
rodiCovstvo v linii nadCasovej Bozej mudrosti. Je to cesta k Stastnému
a vydarenému zivotu.

V Kosiciach, april 2020
Autor



1 Definicia manzelstva

Sociologicky slovnik hovori o manzelstve, Ze je to ,,pravny vztah, ktory
zavizuje muza a Zenu k spolo¢nému zivotu. Je to vyjadrenie strohé, vecné, ale
nehovori ni¢ o vztahu, ktory je podstatny. DynamickejSie vyjadrenie
nachadzame v cirkevnom zékone: Kddexe kanonického prava 1983 (kan. 1055 §
1.):

a) Manzelskt zmluvu,

b) ktorou muz a Zena ustanovuji medzi sebou spolo€enstvo celého Zivota
c) a ktora svojou prirodzenou povahou je zamerana na dobro manzelov,
d) ako aj na plodenie a vychovu deti,

e) Kristus Pan povysil medzi pokrstenymi na hodnost’ sviatosti.

Tato cirkevno-pravna definicia vychadza z konstitticie Druhého vatikdnskeho
koncilu Gaudium et spes (O cirkvi v sti¢asnom svete), kde ¢itame: ,,Doverné
spolocenstvo manzelského Zivota a lasky, ktoré ustanovil Stvoritel’ a vystrojil
vlastnymi zdkonmi, vznik4d manzelskou zmluvou ¢ize neodvolatelnym osobnym
suhlasom. Takym spdsobom, 'udskym tikonom, ktorym sa novomanzelia navza-
jom davajt a prijimaju, vznika z Bozieho ustanovenia trvaly zvédzok, a to aj pred
spolo¢nostou. Tento posvitny zvidzok nezavisi od l'udskej svojvole, a to v
zdujme manzelov a potomstva i spoloCnosti. Ved sam Boh je pdvodcom
manzelstva, ktoré sa vyznacuje rozli¢énymi dobrami a ciel'mi*.?

Nikto nemoézZe popierat, ze manZelstvo je predovSetkym prirodzend realita,
postavena na prirodzenej Struktare Cloveka. Teda v Struktare I'udského bytia st
vpisané, zakodované Bozie zdkony, vztahujuce sa na manzelstvo. Preto je
spravne povedat’, ze manzelstvo je prirodzend ustanovizenl. Nachadzame to aj v
dokumente Charta prav rodiny, ktort zostavila a publikovala Apostolské stolica
22. 10. 1983, kde sa hned’ v uvode piSe, ze “manzelstvo je prirodzenou
ustanovizhou.” 3

Okrem toho, manzelstvo je Bozi projekt pre Stastny zivot ¢loveka. Prvé tri
kapitoly Biblie ( baseii o stvoreni sveta, prvych I'udi, o vyhnani z raja, dedi¢nom
hriechu) vystihuju podstatu: ked” Boh projektoval svet, vymyslel muza tak, ze
mu chyba Zena a opacne. Kazdy je iba polovicka Cloveka. Cely ¢lovek je muz +
zena. Teda Bozi sen o Stasti pre ¢loveka je manzelstvo. Preto Cirkev uci, Ze
manzelstvo je sviatost’ — znak Bozej lasky k ¢loveku. Socioldgia uci, Ze manzel-
stvo je vymysel cloveka v priebehu storo¢i, ked muz zotroCoval Zenu
a povazoval ju za svoje vlastnictvo. Nabozenstvo uci, ze manzelstvo je Bozi
,,vyrobok* pre ¢loveka, ¢ize Bozia ustanovizen.

! porov. JANDOUREK, 2001, s. 148.
2 DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Gaudium et Spes, 1965, ¢l 48.
*JAN PAVOL II.: Charta prav rodiny, Rim 1981, s. 171, bod C.
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2 Zdovodnenie inStitucie manzelstva

Vo svete okolo nds je moda marginalizovat’ inStiticiu manzelstva (papier
nam netreba, hlavne, Ze sa mame radi). Papez FrantiSek vydal v roku 2016 apos-
tolska exhortaciu (povzbudenie ) Amoris Laetitiae (Radost’ lasky), kde sa okrem
iného v ¢lankoch 131-132 hovori o dovodoch, pre ktoré je manzelstvo osobitna
institucia.

MoZno to zhrnut nasledovne:

» Stabilita zvdzku a konkrétny redlny rast

» Uzavretie manzelstva dava zvdzku viditeI'n podobu s konkrétnymi za-
viazkami

* Prekonanie pubertdlneho individualizmu a stotoznenie sa s druhym

* Sobas = schopnost’ zobrat’ na seba zodpovednost’ za radost’ druhého

* Nezostat’ pri spontdnnom spojeni pre obojstranné uspokojenie — privatiza-
cia manZelstva

* Ochrana zavidzku a dozrievania v laske

* Nie chvilkovd modda, ale BozZia ustanovizeni — zakorenené v samej priro-
dzenosti I'udskej osoby

* Urobit’ z dvoch ciest jednu

* Nema to byt’ undhlené rozhodnutie, ani donekonec¢na odkladané

* Odvazne rozhodnutie = proti egoizmu, zistnosti

* Povedat’ ,,ano‘ bez limitov a ohraniceni

*  Moznost’ spolahnit’ sa na to, Ze nezostane opusteny/a — pre stratu pritaz-
livosti

3 Spolocenské javy, ktoré sposobuju akceptovatel’nost’ rozvodu

Pred sto rokmi bol rozvod raritou a toto slovo malo v spolo¢nosti a aj v Cir-
kvi celkom iny ,,zvuk“ ako dnes. Cudia rozvod odsudzovali, povazovali ho za
porusenie moralnych, nabozenskych i spolocenskych zakonov. Dnes je to inac.
Zvysuje sa tolerancia verejnosti voci rozvodom. Celospolocensky je rozvod ak-
ceptovatelny.

Hoci pri oltari stdle zaznieva: ,,S'ubujem pred vSemohucim Bohom, zZe ti
budem vernym manzelom, ze ta nikdy neopustim... Ze ta budem milovat’ a ctit’
po vSetky dni svojho Zivota...”“ zda sa, ze mnohi to uz nebert az tak vazne.
,,Manzelstva sa nekon¢ia na cintorine, ale ovel'a astejsie v siidnej sieni.* *

Sociologovia, vychadzajic zo Stastistik, konStatuju, Ze dnes je jedno
Z troch uzatvorenych manzelstiev v priebehu piatich rokov rozvedené. Nasled-
kom toho vzdy viac deti rastie v narusenej rodinne. Kazdy siedmy, ktory dnes

4 BOTHOVA, M: Az kym nés sud nerozdeli. In:
http://www.mia.sk/DE_TL/PaSV/DT_200008/25_08_04.htm
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vstupuje do manzelstva, zazil v svojej rodine rozvod rodi¢ov. Na Slovensku sa
ro¢ne uzatvara asi 30 000 manzelstiev.

Pri¢iny rozvodov treba hl'adat’ v ¢loveku a v spolo¢nosti. Mohli by sme
ich rozdelit’ na ekonomické, osobné a spolocenské.

Globalizacia, pluralizmus a sekularizacia rozvijaji svet doposial’ nepo-
znanym smerom: pozitivne aj negativne. Pozitivne napr. tak, Ze globalizéacia
umoziuje vytvaranie manzelstiev medzi I'ud'mi rozliénych narodov a kultar.
Tym sa prekonava nacionalizmus, fanatizmus a fundamentalizmus. Deti vyrasta-
juce v zmieSanych rodinach maju predpoklady pre toleranciu a reSpektovanie
hodndt druhého. Negativne vSak posobi globalizécia tak, Ze spochybtiuje neroz-
lu€itel'nost’ a jednotu manzelstva. V ekonomickej rovine predkladd modely fi-
nancného blahobytu a nezavislosti. Snaha o dosiahnutie takéhoto modelu, napr.
cestovanim kvoli praci méze sposobit’ odcudzenie, pripadne nadviazanie nového
vzt'ahu.

Na pevnost’ manzelstva vplyva aj vonkajsi tlak na rodinu, ktory zvlast
postihuje Zeny. Nemaju uz vrodine len tradiénti rolu — vychovavat deti
a zvladnut’ doméce prace. Musia prispiet’ a ¢asto sa postarat’ o finanéna nezavis-
lost’” rodiny a vV zamestnani zastipit' rovnopravne miesto vedla muzov. Tento
tlak spoloc¢nosti sa dotyka aj muzov, od ktorych sa pozaduje, aby prevzali Cast’
prac apovinnosti Zeny v domdcnosti, ak sa ma partnersky arodinny Zzivot
Vv manzelstve podarit’. Ak muz a Zena nie st schopni tieto ulohy naplnit’, je man-
zelstvo ohrozené.

Spolo¢nost’ kladie stile vacSie naroky na flexibilnych, ni¢im neviazanych
a mobilnych I'udi, a to vytvara dojem nepotrebnosti stabilného modelu vztahov,
ktoré s zdkladom pre l'udsky vyvoj.

Manzelstvo ako stabilnu ustanovizen narsaja aj zmeny v hodnotovej orienta-
cii. Dnesnt spolo¢nost’ mozno oznacit’ ako spolocnost’ silného individualizmu
a egoistickych zaujmov. Osobné a sebecké zaujmy sa davaju do popredia, a tym
vznika dojem, akoby manzelstvo brénilo rozvoju individudlnych a osobnych za-
ujmov jednotlivca.

K nestabilite manzelstva prispievaji aj vysoké ocakavania od partnera. Na
jednej strane sa oCakdva, ze manzelsky partner neobmedzene podpori snazenia
a predstavy druhého a zaroven nie je ochota splnit’ poziadavky partnera.

Odmietanie institucie manzelstva je aj nasledkom neochoty mladych l'udi
prijat’ bolest’ a obetu. Ak sa Desatoro Bozich prikazani prestane povazovat za
,olovnicu® pri stavbe zivota, potom sa nemozno divit’, Ze sa ,,rozkyve* aj man-
zelstvo a rodina.

Vel’ku ulohu pri tom zohrava televizia, film, internet. Prostriedky spolo-
censkej komunikacie svojim vplyvom uplne zmenili myslenie a uvazovanie l'u-
di. Za dodlezité sa povazuje to, o ¢om sa hovori v televizii. O ¢om sa nehovori
(napr. o hodnotach lasky a sluzby), to sa povazuje za neddlezité.



Nech by sme sa akokol'vek pokusili definovat’ pri€iny rozpadu manzel-
stiev, zékladnym problémom je skuto€nost’, Ze dvaja 'udia uz nechcti byt spolu.
Vsetkymi ostatnymi nepriaznivymi okolnostami, pdsobiacimi na manZelstvo
zvonku, si len zdovodiiuji neochotu prekonavat’ starosti spolo¢ne. Tie isté sku-
toCnosti: peniaze, prezivanie vol'ného Casu, vychova deti, praca, sexualita atd’.
mozu prispiet’ k rozvijaniu rodiny, ak sa 'udia maju radi; alebo k rozvodu, ak sa
prestani mat’ radi. Koren problému treba hl'adat’ v sebectve a pohodInosti ¢lo-
veka.

4 Postoj cirkvi k rozvedenym

Ti ktori sa zosobasili v kostole, neskor sa rozviedli a uzatvorili nové civilné
manzelstvo, nemo6Zzu prijimat’ eucharistiu, ani sviatost’ zmierenia. Napriek tomu,
apostolska exhortacia (povzbudenie) Jana Pavla II. Familiaris consortio, 1981
(Rodinné¢ spoluzitie) ktord brani nerozlu¢nost’ manZzelstva a odmieta druhy man-
zelsky zvazok po rozvode, neodvrhuje (neodsudzuje) tych, ktorym sa manzel-
stvo rozpadlo, ba ani tych, ¢o zija v druhom, neplatnom zvizku. Naopak, Cirkev
si ddva ako povinnost’ primerane sa o nich starat’. °

Péapez thto starostlivost’ sformuloval do 6smich bodov.

Rozvedenym treba pomahat’

Netreba ich vylucovat’ z Cirkvi (hoci su vyluceni zo spovede a prijimania)
Mézu pocuvat’ Bozie slovo

Zucastiovat’ sa na svétej omsi

Vytrvalo sa modlit’

Konat’ skutky lasky

Napomahat’ spravodlivost’ Vv miestnom cirkevnom spolocenstve

Deti vychovavat’ po krestansky. °

Rozvody neobchédzaju ani krest'anov - katolikov. Na Slovensku je osem rimsko
- katolickych diecéz a tri grécko -katolicke. V jednej z nich, napr. na koSickom
arcibiskupskom urade je ro¢ne najmenej sto vyhlaseni neplatnosti manzelstva,
zatial’ ¢o v roku 1990 bolo péat’ nulit. To znamena, Ze dianie v spolo¢nosti vplyva
aj na ¢innost’ Cirkvi. Na Slovensku ro¢ne asi tisic rozvedenych ziada aj prislus-
né diecézne sudy o vyhldsenie neplatnosti manzelstva.

Zoci-voci rozvodom nachadzame v Cirkvi dve zmysluplné aktivity: a) prevenciu
- teda usilie o kvalitni vychovu k rodiCovstvu, predmanzelska pripravu
I manzelské formovanie; b) starostlivost’ o tych, ¢o uz, zial’, rozvodom presli.
Sem treba zaradit’ aj cirkevno-pravne vyhlasenie manzelskej nulity.

NGl WNE

5 Porov. JAN PAVOL II. : Familiaris consortio. Apostolska exhortacia, 1981. Trnava : SSV, 1993, ¢l. 83, 84.
& Porov. JAN PAVOL II. : Familiaris consortio, &1. 84.



5 Styri piliere - podstatné ciele a vlastnosti

K podstatnym cielom manzelstva patri po prvé spoloc¢enstvo v laske; po dru-
hé ochota prijat’ a vychovat' deti. K podstatnym vlastnostiam patri po tretie
vernost’ - jednota, vylu¢nost’ a po Stvrté nerozlucitel'nost’.

Tieto Styri piliere

1. laska — psychologicky aspekt,

2. deti — pedagogicky aspekt,

3. vernost’, monogamia, vylu¢nost’ — sociologicky aspekt

4. nerozlucitel'nost’ — pravny aspekt,

ak su spravne porozumené a aplikované v Zivote, garantuji stabilitu
manzelstvu. Tak, ako st6l ma Styri nohy, a ak jedna chyba, stél sa rozkyva,
podobne manzelstvo je stabilné, ak sa reSpektuji podstatné prvky a vlastnosti.
Ide vlastne o Styri zorné uhly pohl'adu na manZzelstvo.

Okrem toho sa v kdnonickom (cirkevnom) prave pouziva vyraz: manzelské
prava a povinnosti. VysSie spominané Styri piliere (dva podstatné elementy a
dve vlastnosti) tvoria subor prav a povinnosti, ktoré treba v manzelstve
navzajom davat’ a prijimat’.

V civilnom préave platnom na uzemi Slovenskej republiky, vyjadrenom
vV Zékone o rodine (§1 a nasl.) je manZelstvo charakterizované Styrmi povinnymi
poziadavkami:

1. Muz a zena = manZelstvo moZe vzniknut’ iba medzi tymito dvoma subjek-
tmi.

2. Slobodne a dobrovol'ne = vyhlasenie o tom, Ze muz a zena uzatvaraja
manzelstvo musi byt’ urobené z oboch stran z vlastnej vole a bez akého-
kol'vek printtenia.

3. Harmonicky a trvaly vztah = snubenci vyhlasuji, ze o takyto vzt'ah im ide
a za takyto vztah manzelstvo povazuju. (Ak by sme porovnavali so svia-
tostnym manzelstvom — ,,cirkevnym™ sobasom, tak je v tomto bode zahr-
nuta vernost’ — pod slovom harmonicky. V civilnom prave je vernost’ uve-
dend medzi povinnostami manZzelov. Ale vyraz ,trvalost* neznamena do-
zivotnost’ v zmysle nevyhnutnosti, iba v zmysle snahy, tizby).

4. Charakterové vlastnosti a zdravotny stav = snubenci vyhlasia, Ze navza-
jom toto jeden o druhom vedia, poznaju. Zakon pouziva vyjadrenie ,,maju
poznat™, o mozno povazovat’ za povinnost’, ale nie pod t'archou neplat-
nosti pravneho tkonu, t.j. nedodrzanie tejto poziadavky automaticky ne-
zneplatituje manzelstvo, ale moze byt dovodom na rozvod.

Co sa tyka deti, od snilbencov sa vyslovne nevyzaduje vyjadrenie o prijati deti,
resp. povinnost’ prijat’ deti. Ale Zakon o rodine uvadza, ze sntibenci vyhlasuj,
ze cheu vytvorit’ ,,zivotné spolocenstvo, ktoré zabezpeci riadnu vychovu deti®.



6 Prvy pilier manZzelstva — spolocCenstvo v laske

Prvy pilier sa zaklada na psychologickom aspekte. Sem patria také témy ako:
spolo¢enstvo v laske, sympatia, vztah, zal'ibenost, pritazlivost’, vytvorenie pa-
ru, vzajomnost’, schopnost’ zaloZit' si a rozvijat domov, obetavost’, sluzba,
opora v druhom, rieSenie osamelosti, zmysel Zivota. Na tieto témy je mnozstvo
literatary 0 laske a interpersondlnych vzt'ahoch.

Existuju vSak aj anti-krest'anské postoje proti prvému pilieru. Friedrich En-
gels (1820 — 1895) v svojom diele Povod rodiny, sukromného viastnictva a Statu
v roku 1846 napisal: ,,Prvy triedny protiklad, ktory v dejinach vznikol, je totoz-
ny s vyvojom antagonizmu medzi muzom a Zenou v manzelstve a prvy triedny
utlak vznikol utla¢anim Zenského pohlavia muzskym.*“’ Podla neho bolo teda
manzelstvo triednym utlakom a nie vyjadrenim lasky a vzt'ahu. Rozvod povazo-
val za samozrejmé pravo muza a Zeny.®

Sigmund Freud (1856 — 1939), v suvislosti s hlbinnou psychologiou ucil, ze
vedomie Cloveka je len viditelnym vrcholcom ladovca. Pod nim je skryté
nevedomie, ktoré ¢loveka v skuto¢nosti riadi. Toto nevedomie vraj kruzi okolo
potlaCanych sexualnych Zziadosti, ako ,,Oidipov komplex,“ o ktorych Freud
tvrdil, ze ich objavil u svojich pacientov. NaboZenstvo, moralka, rodi¢ovska
autorita su vraj zakotvené v Nad-Ja (vychovou vyvinuta normativna kontrolna
inStancia osobnosti) a vykondvaju represivnhu moc nad ¢lovekom, najmi ¢o sa
tyka jeho sexualnych ziadosti. Pomocou emancipovaného Ja ich treba pozbavit
moci a bez pocitu viny uspokojovat’ sexualne poziadavky. °

" ENGELS, F. 1962, Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staats. In: MARX, K.- EN-
GELS,F., Werke. Berlin : Dietz Verlag, zv. XXI, s. 68.

8 Prv4 zena v revolu¢nom petrohradskom soviete Alexandra Kollontainova, ktora bola poc¢as Leninovej éry
komisarkou v narodnom hospodarstve, po revoltcii 1917 legalizovala rozvod a potrat, zriadovala komunalne
domy a proklamovala volnt lasku, aby vyslobodila Zenu z,volby medzi manZelstvom a prostituciou.*
Bolsevici mali kontrolovat’ vychovu deti, aby z nich urobili komunistov. Zeny mali pracovat’ vo vyrobe, a nie
v domacnosti. Podl'a Kollontainovej: ,,Oheni rodinného kozuba hasne vo vSetkych triedach a spolocenskych
vrstvach a je samozrejmé, ze sa nebudil nasadzovat' nijaké umelé prostriedky na rozdichanie hasnticeho
plamienka.” (JONES, Michael, 2000, Libido Dominandi. Sexual Liberation and Political Control. South Bend
(Indiana)) Revoluéné posolstvo bolo jednoduché: oslobod’ sa od krestanskej sexualnej moralky, vyzivaj sa v
svojich pudoch a vytvaraj tak raj spolo¢nosti bez nadvlady. Porovnaj publikacie revolucionarov v ostatnych
dvesto rokoch. Medzi nich patri Jean Jacques Rousseau, August Comte, Saint-Simon, Charles Fourier, Fridrich
Nietzsche, Sigmund Freud, Carl Gustav Jung, John Watson, Wilhelm Reich, Alfred Kinsey, Jack Kerouac
a dalsi.

® KUBY, Gabriele, 2013. Globalna sexualna revolicia. Bratislava : Lug, str. 51. Jednym z najvplyvnejsich
sexualnych revolucionarov bol Wilhelm Reich (1897 - 1957), ktory z Freudovej tedrie o libide vyvinul tedriu
0 sexualizacia mas, predovsetkym deti. Reich tvrdil: ,Patriarchélna rodina je Strukturalnym a ideologickym
miestom reprodukcie vSetkych spolo¢enskych poriadkov, ktoré spocivaji na principe autority. Nediskutujme
o existencii alebo neexistencii Boha, jednoducho eliminujme sexualny ftlak a uvolfiujme infantilné vizby na
rodicov — zvySok subverzivnych cielov sa potom uskutocni akoby sdm od seba pomocou dynamiky, ktord sa
dostala do pohybu (REICH, Wilhelm, 1936. Die sexuelle Revolution. Kopenhagen : Sexpol-Verlag).

Na principe autority spoc¢iva vzt'ah k Bohu, Cirkvi, tradicii, §tatu, rodi¢om, k otcovi, ucitel'ovi. Reich
velmi dobre pochopil, ze sexualizdcia je hnacou silou na zniCenie vSetkych tychto vztahov a tym aj na
preusporiadanie spolocnosti. Podobne ako marxizmus, ktory vystupoval, ako neomylnd, objektivna veda, aj
Reich pod rtiskom vedy a psychoanalyzy presadzoval svoju tzv. objektivnu pravdu. Podl'a neho vojny,
vykoristovanie proletariatu, nabozensky mysticizmus i faSizmus maju jedinu pricinu: Sest'tisic rokov trvajice
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Namiesto manZelstva ako spolo€enstva v laske na cely Zivot, ktoré potrebuje
aj obetu a sebazaprenie, schopnost’ ,,niest’ si navzajom bremena“ ponukali revo-
lucionari v minulych storo€iach sexudlnu neviazanost’” a pod ruSkom slobody
chceli oslobodit’ ¢loveka od klasického krestanského manzelstva, ktoré nazvali
triednym bojom, spoluzitim z donutenia a utlakom.

7/ Druhy pilier manzZelstva — prijat’ a vychovat’ deti

Za druhy pilier manzelstva sa povazuje otvorenost’ pre prijatie a vychovu deti.
Vychadza sa zo skuto€nosti, Ze zivot je Bozi dar, ktory sa ma chranit’ od pocatia
az po prirodzent smrt. Rodi¢ia maju ,,spolustvoritel'sku® ucast’ na darovani
zivota svojim detom. Prichod deti v manZelstve umociiuje lasku, na zaklade
ktorej sa muz a Zena odovzdali jeden druhému a prijali sa navzajom vo vSetkych
rovindch svojho Zivota. Tato laska je a stale musi ostat’ laskou darujicou. Ona sa
potom odovzdava detom ako zaklad, ktory sa darovanim neochudobiiyje, ale
obohacuje sa prave vtedy, ked’ sa rozdava. Takato laska prinaSa skutocné Stastie,
slobodu a vedomie vlastnej dostojnosti. Krestanské nazory v tejto oblasti st
komplexne zhrnuté v socialnych encyklikach papezov, najmd Humanae vitae,
1968 od Pavla VI. a Evangelium vitae, 1995 od Jana Pavla II.

a) Sluzba zivotu

,zotrocovanie sexualneho pudu,” ktoré zapricinilo, ze l'udstvo je na celom svete choré. Vsetky tieto bice na
Pudsky zivot vraj raz pomint, ked’ bude ¢lovek bez akéhokol'vek obmedzenia ukajat’ svoje sexualne potreby
(REICH, Wilhelm, 1974. Die Massenpsychologie des Faschizmus. Frankfurt am Main : Fischer Tashenbuch
(orig. 1933)).

Reich sa tri razy podriadil ,,natenému manzelstvu.” Rozviedol sa aj so svojou tretou manzelkou,
s ktorou sa ozenil v exile v USA a s ktorou mal tretie diet'a. Na konci Zivota bol uvédzneny za podvod, lebo spolu
s Dr. Silvertom vyrobili a predavali ,,orgonovy aparat®, stroj na vyrobu ,,Zivotnej energie.“ Zomrel vo vdznici
Lewisburg roku 1957. Jeho spolupracovnika o rok neskdr prepustili a kratko nato spachal samovrazdu.

10 Komuna v Berline (1967) verejne propagovala sex vSetkych so vsetkymi, celkom bez mestiackeho usilia
nieco nadobudnut’. Ked’ to deti ,,chcu", preco by sme im v tom mali branit? Praktizovala sa sexualita oslobodena od
Lhuteného manzelstva", od tabu incestu a od zékazu pedofilie a cez média ju Ziadostivo vystavovali na obdiv. Este v
osemdesiatych a devitdesiatych rokoch takto argumentovali Griine (politicka strana Zeleni) a Humanistische Union
(Humanisticka tnia).

Odstranenim Production Code (Pravidla filmovej produkcie) v Hollywoode a zruSenim zakazu pornografie v
Nemecku v roku 1973 sa v médiach a reklame stal sex vo vSetkych podobach bestsellerom. V roku 1951 si otvorila
Beate Uhseova Sexshopy, roku 1956 zacalo vychadzat’ Bravo na sexualizaciu deti a mladistvych, v roku 1959
Playboy, v roku 1963 prelomil Ingmar Bergmann medze verejného stvarnenia sexu svojim filmom Tystnaden
(Ml¢anie), od roku 1967 poznaval narod vo filmoch Oswalta Kolleho mnohoraké sexualne pozicie.

Subkultira hippies sa prostrednictvom mocného média popovej hudby stala mainstreamom (hlavnym pradom)
kultary mladych. Hasi§ a psychodelické drogy sa stali spolocensky unosnymi. Sloganom tej doby bolo: Make love
not war (laskou proti vojne).

Na Esalen Institute v Kalifornii metédy humanistickej psychologie a skupinovej dynamiky sl'ubovali rozsirené
stavy vedomia ako predpoklad bliziaceho sa New age. Prenikli aj do sekularnych a cirkevnych vzdeldvacich tstavov
a §kol a vabili 'udi prisl'ubom, ze bez krestanskej ,,moralky pre otrokov" moézu dosiahnut’ bozsky stav vedomia a
splnenie vsetkych pozemskych priani.

Stalou medialnou stimulaciou sexudlneho pudu, Coraz tvrd$imi obrazmi sexualnych aktov vSetkého druhu sa
menili postoje a spravanie mas v zékladnej moralnej rovine ¢loveka.
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Zo vzajomnej lasky vychadza aj Glloha rodiny a tou je sluzba Zivotu. Patri to k
vydarenému Zivotu. Plodenim sa odovzdava BozZi obraz z ¢loveka na ¢loveka.
Plodnost’” manZzelskej lasky sa vSak neobmedzuje len na plodenie deti, ale
obohacuje sa vSetkymi plodmi mravného, duchovného a nadprirodzen¢ho
zivota, ktoré¢ otec a matka na zdklade svojho povolania maju odovzdat’ detom a
skrze ne Cirkvi a svetu. Kedze manzelska laska odkazuje na tajomstvo zivota a
lasky samého Boha, Cirkev si uvedomuje, ze dostala zvlastne poslanie strazit’ a
branit’ vzneSent dostojnost manZelstva a zodpovednu Ulohu odovzdavania
Pudského Zivota. Potvrdil to Druhy vatikansky koncil (1962-1965), aj encyklika
Pavla VI. Humanae vitae (1968). ManZelskd ldska musi byt plne l'udska,
vyluénd a otvorend novému zivotu. UCenie Cirkvi je dnes zasadené do takej
spolocenskej a kulturnej situacie, ktora na jec}nej strane st'azuje jeho pochopenie,
no na druhej strane ho robi eSte nalichavejSim a potrebnym pre povznesenie
opravdivého dobra muza a zeny.!!

Z dejin 1 sucasnosti pozname aj iné chapanie lasky, ktoré ju zaradilo do
kategérie konzumného blahobytu a zmyslového zéazitku. Tu sa strdca pocit
osobnosti, a laska sa stava iba prostriedkom zazitku. To je ista cesta k Zivotu
nevydarenému. V Ziadnom inom l'udskom spolo¢enstve na zemi neziji osoby
tak blizko vedla seba ako v manzelstve a rodine. Svité Pismo to vyjadruje hned’
na zaciatku slovami: ,,Preto muz opusti svojho otca 1 svoju matku a prilipne k
svojej manzelke a buda jednym telom" (Gn 2, 24). Kde dostala svoje miesto
darujuca sa laska, tam rodina preziva akoby kus strateného raja. Kde prevlada
len zmyslova laska, tam je rodinny Zivot predzvestou zatratenia.?

b) maltuzianske hnutie — malo potravin pre vel'a I'udi

Druhy pilier krestanského manzelstva — ochota prijat’ a vychovat’ deti — ma
odporcov aj v maltuzianskom hnuti v 18. stor. Anglikansky pastor Thomas Robert

11 Porov. KONFERENCIA BISKUPOV SLOVENSKA: Darujica ldska - klué Stastného manzelstva. Pastiersky
list na sviatok Svitej rodiny 1996. In: KBS: Pastierske listy biskupov Slovenska (1991-2000). Trnava : SSV
2008, s. 87.

12 Opacéné nazory na manzelstvo a prijatie deti publikovala Simone de Beauvoirova (1908 — 1986), ktora
prerazila svojou knihou Druhé pohlavie. Vysla v roku 1949 vo francizstine, v roku 1951 v nemcine, v Sestdesiatych
rokoch dosiahla statisicové naklady a v slovencine vysla v roku 1967. Beauvoirova vyrastla ako katolicka, potom ju
v8ak ako Studentku v Parizi viac pritahovala parizska bohéma. ,,Bola som presvedéena, Ze nerest’ je miesto v cloveku
predurcené pre Boha a ja som sa s rovnakou horlivost'ou vySvihla na barova stolicku, s akou som ako dieta klesala
na kolena pred svitostankom." Uzavrela ,,pakt" s Jeanom Paulom Sartrom a stala sa prototypom vol'nej lasky. V
svojich romanoch L'invitée (Pozvand) - o laske v trojici - a La femme rompue (Zlomena Zena) opisuje vysok
psychicku cenu, ktoru za to zaplatila.

,Nerodime sa ako Zeny, ale Zeny z nas robia"- to bol hlasny vykrik Druhého pohlavia, za ktorym stala logika:
pretoze muzi utlacali Zeny, museli Zeny popriet’ svoju Zensku identitu, aby mohli mat’ rovnaké privilégia ako muzi.

Prislubom Druhého pohlavia je, Ze nastal ¢as na zlomenie okov patriarchalneho ttlaku a cas ,iniku z otroctva
materstva", cas realizovat' sa v povolani a odddvat’ sa ,,volnému sexu". Na to bola bezpodmienecne potrebna
antikoncepcia a potrat. Tehotenstvo bolo pre Beauvoirovu ,,znetvorenim", fétus (plod) bol ,,parazit" a ,,nic¢ len miso".
Beauvoirova sa chvalila dvomi potratmi a v svojom saléne zriadila potratovi stanicu v Case, ked’ bolo zabijanie
nenarodenych deti eSte zakdzané. Jej nazory preniesla do Nemecka jej ziacka Alice Schwarzerova. Obidve dosiahli,
¢o cheeli: beztrestnost’ zabijania nenarodeného dietat’a v lone matky. Od konca Druhej svetovej vojny do roku 2000
bolo v Nemecku zabitych vyse osem milionov deti prv, ako uzreli svetlo sveta.
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Malthus (1766 - 1834), prednasajuci politicki ekonéomiu, v svojom clanku An
Essay on the Principle of Population (Esej o principe populacie) formuloval roku
1798 populacny zakon. V fiom tvrdi, Ze musi dochadzat’ k hladomorom, lebo
obyvatel'stvo rastie geometrickym radom, no produkcia potravin iba aritmetickym.
Aby sa tomu zabranilo, musi sa znizit’ pérodnost’.

Jeho teéria ma dodnes vplyv na vyvoj vo svete. Malthus chcel odstranit’
neuzitoénych jedikov na ,,velkej hostine prirody". Napisal: ,.Clovek, ktory sa
narodi do uz obsadené¢ho sveta a jeho rodina nema prostriedky na jeho obzivu,
alebo spolo¢nost’ nepotrebuje jeho pracu, takyto ¢lovek nemé ani najmenSie pravo
ziadat’ akykol'vek podiel potravy a je naozaj na zemi prebytocny. Na velkej
hostine prirody vobec nie je preitho prestreté. Priroda mu veli odstupit’ a nemeska
sama vykonat’ tento povel” - ¢i uz ,,chorobami, biedou a smrtou", alebo celosveto-
vym Usilim kontrolérov populécie tam, kde nesta¢i prirodzené decimovanie.

Ked’ skuto¢ne nastane nedostatok potravin, ¢o sa stava v mnohych krajinach
nasho sveta, si dve moznosti: zvysit produkciu potravin a spravodlivo ich
rozdel'ovat,, alebo redukovat’ obyvatel'stvo. OSN ocakava do roku 2050 narast
svetovej populacie na 8,9 miliardy, a potom jej pokles. Po prvy raz vychadza OSN
z toho, ze fertilita vo vdcSine rozvojovych krajin v priebehu 21. storocia klesne na
2,1 diet’ata na Zenu a predpoklada sa, Ze v troch zo Styroch rozvojovych krajin klesne
do roku 2050 pod troven nahraditel'nosti. K tymto odhadom prislo Oddelenie pre
obyvatel'stvo pri OSN v roku 2002 pri revizii oficidlnych odhadov poctu
obyvatel'stva (www.un.org.esa.population).

C) eugenické hnutie

Iné dolezité hnutie proti porodnosti sa nazyva eugenické. Tuto ,,rasovi
hygienu" obhajoval uz Theodore Roosevelt, 26. prezident Spojenych Statov
americkych od roku 1901 do roku 1909: ,,Zelal by som si, aby sme mohli
nevhodnym l'ud’om zabranit’ v tom, aby plodili potomkov; a ked’ je zly charakter
tychto I'udi prili§ jasny, malo by to byt s ur¢itostou mozné. Kriminalnici by mali
byt sterilizovani, menej nadanym by sa malo zakazat' zanechat potomstvo (...)
Mali by sme sa postarat’ o to, aby plodili potomkov predovietkym vhodni I'udia." 14

13 MALTHUS, Thomas Robert, 2002. Esej o principu populace, piel. Ivo Sebestik, Brno.
14 RIFKIN, Jeremy, 2000. Was macht euch so éngstlich? Eine Anfrage an die Deutschen. In: Frankfurter Allge-
meine Zeitung 18. 11. 2000, ¢. 269, s. 41.

Rozhodujucu alohu v eugenickom hnuti zohrala Margret Sangerova (1883 - 1966), ktorej Zivotnym poslanim bolo
propagovat’ a dosiahnut’ legalizaciu antikoncepcie, sterilizacie a potratu. Zo zaciatku komunisticky orientovanu
feministku Margret Sangerovii mohli ziskat’ pre tieto ciele mocni, ktori jej k tomu otvarali vietky dvere. Sama Zila
a propagovala vol'ny sex a mala pocetné aféry so svojimi vplyvnymi sucasnikmi. Opustila prvého manzela i svoje tri
deti a vydala sa za ropného magnata Jamesa Noaha H. Slecho, ktory financoval jej eugenické aktivity. Pred¢asna smrt’
jej postihnutej dcéry ju vSak prenasledovala po cely zivot. Na okultnych seansich sa opakovane pokusala nadviazat’ s
fiou kontakt (KUBY, Gabriele, 2013. Globalna sexualna revolucia. Bratislava : LG, s. 41).

Rockefeller Foundation, ktora sa svojimi miliardami snazi riadit’ spolo¢ensky vyvin v zhode so svojimi vlastnymi
zaujmami, sa zasadila za kontrolu pdrodnosti. Na to poslizili v 20. storo€i - od roku 1960 antikoncepcna pilulka a
postupné legalizovanie potratu.
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ISlo o kontrolu podrodnosti, ktora mala mocného protivnika, katolickeho
moralneho teologa Msgr. Johna Ryana, ktory povedal: ,,NemdZeme akceptovat
napad, aby sa na chudobnych zvalovala zodpovednost' za ich zlu situdciu;
namiesto toho, aby od vlady ziadali spravodlivost’ a rozumny socialny poriadok,
chct ich printtit’ k tomu, aby redukovali svoj pocet." °

To, ¢o sa tu uvadza jasne dokazuje roznost’ postojov k otazke prijatia
a vychovy deti. Prispel ktomu aj program radikadlneho feminizmu, ktory
znamena: Odmietanie moralnych noriem pre sexualitu, odmietanie manZelstva,
materstva a rodiny, potrat ako ,,I'udské pravo" Zeny, zarobkovo €inna Zena ako
jediny ideél, mocensky boj proti muzovi.

Stcasné postoje a ndzory mladych diev€at na rodi€ovstvo nie st teda dielom
nahody, ani to neprislo samo od seba, ale su za tym konkrétni I'udia a inStiticie
v minulom storo¢i napomahajice vol'ny sex, antikoncepciu a interupciu.

8 Neoddelitel’né vlastnosti sexuality

Vel'ké zmeny v postojoch k sexualite nastali v minulom storo¢i. Za primarny
ciel manzelstva sa v minulosti povazovali deti, a spoloCenstvo v laske bol ciel
sekundarny. V obdobi medzi dvoma svetovymi vojnami v 20. storo¢i sa zacala
zdoraznovat laska, a deti v manzelstve sa stali sekundarnym ciel'om.

V roku 1968 vydal papez Pavol VI. encykliku Humannae vitae, v ktorej opi-
suje dve neoddelitel'né stranky sexuality: vzruSenie a plodenie. Ide o rub a lic tej
istej mince. Nie je pravda, ze kazdé sexualne spojenie musi viest’ aj k plodeniu.
Ale rovnako nie je pravdou to, ¢o prezentuju pornografické filmy. V nich sa
prezentuje iba potesenie, spojenie, sexualita bez zodpovednosti za plodenie.

V minulom storo¢i sa daji pozorovat’ siln¢ antikrestanské nazory spojené so
sexualizaciou. I$lo o to, aby sa uvol'nila moralna kotva viery v Boha a socialna
kotva rodiny, aby sa ludia dali zviest navnadami absolttnej slobody a
sexualneho uspokojovania podla Tl'ubovoéle. Rastici blahobyt na niekol'ko
desatro¢i umoznil predavat zdbavu ako zmysel zivota, a s tym aj vSetky
produkty, ktoré dokdzu zdbavu zvySovat, a to na prvom mieste sex. Ked'ze takto
boli zmenené postoje a spravanie mas, mohla globalna kulturna revolucia neha-
tene postupovat. Sexualizacia, aj ked’ je to ,,iba" prilezitostnd nevera a trochu
pornografie, zaslepuje a robi neschopnym odporovat’ takym rozhodujicim
utokom na nosny hodnotovy systém, ako je legalizovanie potratu a ,,manzelstvo

Roku 1921 zalozila Margret Sangerova American Birth Control League (Americka liga pre kontrolu pérodnosti),
ktora otvorene zastivala eugenicko-rasistické ciele. V tom istom ¢ase otvorila Marie Stopesova roku 1921 v Londyne
kliniku na kontrolu pérodnosti. Dnes je Marie Stopes International jedna z najvacsich svetovych organizacii na vykon
potratov.

Od tridsiatych rokov zacali Rockefellerovei podporovat” Margret Sangerovi s ciel'om, aby v ¢asoch hospodérskej krizy

presadila kontrolu pdrodnosti ako rieSenie masovej chudoby. V kongrese sa M. Sangerova zasadzovala za myslienku

more children from the fit, less from the unfit (viac deti od schopnych, menej od neschopnych).

15 JONES, Michael, 2000, Libido Dominandi. Sexual Liberation and Political Control. South Bend (Indiana), s.
284.
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homosexudlov". Toma§ Akvinsky to pred 750 rokmi formuloval takto:
,,Zaslepenost’ ducha je prvorodenou dcérou smilstva." °

9 Treti pilier manZelstva - vernost’

Ide o0 sociologicky aspekt - tu sa da hovorit’ o jedinnosti (jeden muz a jedna
zena) a vylu¢nosti, ¢iZze 0 monogamii v krestanskom manZelstve (na rozdiel od
polygamie v africkych alebo arabskych krajinach). Sem patri aj téma o vernosti,
ktord je relativizovand prostredim, médiami, pracovnymi a spolocenskymi
podmienkami, v ktorych Zijeme. Vernost’ si vyZaduje ucta k osobe (personaliza-
cia). Ludia netvoria len par biologicky, Zivo¢iSny, ale aj na Grovni rozumu
a srdca.

Vernost je hodnota, ktori kazdy vyzaduje tak, ako sa otom spieva
v modernej piesni Kamila Peteraja: Nielen v tento den, nielen v tito noc, Ty ne-
smie§ mat’ mna a ja teba dost’... Navzdy, navzdy, to chce v laske kazdy (spev:
Kristina).

Nestaci si vernost’ sl'ubit’ na zaciatku. Treba sa o nu stale usilovat. Ked sa
prikladaju na oheil polienka obetavosti a sebazaprenia, krb manzelskej lasky ne-
vyhasne.

Dnes je to problém preto, Ze muz travi viac ¢asu s kolegyiiou na pracovisku,
ako s manZelkou v domacnosti. Zena travi viac asu s kolegom v préaci, ako
s manzelom v rodine. Preto sa dnes vernost nemdze od manzelov ocakavat
automaticky, ale musi to byt’ ¢nost’, o ktorti sa usilujt, teda ucelovo pestovana
hodnota.'’

16 KUBY, Gabriele, 2013. Globalna sexualna revolucia. Bratislava : Lug¢, str. 67.

17 Ruth Stadtfort Pealeové v knihe ,,Dobrodruzstvo byt manzelkou* uvadza dialog matky a devitnastrocnej
dcéry. Dcéra planuje na buduci rok byvat’ sama, odide od rodi¢ov, lebo chce byvat’ s jednym muzom. Nevie
vsak, ¢i aj d’alsi rok bude byvat’ s nim, lebo sa jej to zda dost’ nudné, zalozit’ si manzelstvo a viazat' sa iba na
jedného ¢loveka. A vydat’ sa je riskantné, nevie sa, ¢i to vyjde.

Mama odpoveda dcére: ,Este nikdy v Zivote som nebola takd bezmocna, ako v tejto chvili. Co ti mam na
taky nazor povedat? Ako ti vysvetlit, o je laska? Co som ja prezila s tvojim otcom az do dnesného diia? Vies,
dcéra moja, nie vizba jedného muza na jednu Zenu obmedzuje ¢loveka. To, ¢o obmedzuje a kazi $tastie ¢loveka,
st také nazory, ako mas ty teraz! Lebo ide o postoj, ktory sa vold: mne ide predovsetkym o mna. Ked’ tebe, dcéra
moja, ide iba o teba samu a o tvoje St'astie, vtedy naozaj potrebujes kazdy rok druhého muza. Ak ¢lovek ma na
zreteli $tastie druhého, tam vdzba neprekdza! Az ti pdjde o Stastie druhého Cloveka, vtedy muzov nebude$
striedat’. Dospelost’ znamena prijat’ na seba zodpovednost’ za $t'astie druhého. Skutocné manzelstvo, skutoény
zvdzok aj intimny vznikd tam, kde sa dosiahne tento stupen zrelosti. Takymto spdsobom sa preklenie aj
priepast’ samoty, ktora je najhor$im zlom pre ¢loveka.*

Mama, pokracujic vo vysvetlovani, dcére hovori: ,,Pamétas sa? Pred rokom sme boli na dovolenke a ty si
chodila kazdy deii na plaz. Hoci si chodila kazdy deni na ta istd plochu, nikdy ti nepripadala ta istd. Ked’ sme uz
mali odist’ v septembri domov, a bolo uz aj chladné pocasie, vtedy si hovorila: Az teraz za¢inam obdivovat’
more! Ci totiz bolo pekne slnegno, alebo bolo zachmiirené pocasie, & bolo dazdivo alebo veterno, vzdy sa dalo
vyjst’ na plaz a obdivovat’ more i vSetko, ¢o bolo na brehu.

Nieco podobné som prezila s tvojim otcom. Nezalezi na tom, ¢i je slnecno ¢i veterno, ¢i ma dobrt naladu, ¢i je
usmievavy, €i je smutny, ¢i mu je tazko, ¢i je chory alebo zdravy, vzdy je ¢o obdivovat na druhom, ak ho mame
radi. Clovek potrebuje vela ¢asu, aby zistil, aké poklady skryva more hlboko pod vodou. Rovnako potrebuje
vela Casu, aby zistil, aké poklady skryva druhy v svojom srdci. Ak toho muza ma zena rada, potrebuje vela Casu,
aby zistila aké poklady v sebe skryva. Ak ho kazdy rok vymeni za druhého, ni¢ neobjavi. Ak muz ma rad zenu,
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Oproti krestanskym nadzorom moZno najst’ v nedavnej minulosti opoziciu.
Revolucionari v 19. a 20. storo¢i propagovali heslo: Zniéte vSetko, ¢o vas nici!
Boj mestiackej rodine! Kto dvakrat spi s tou istou, patri medzi mestiakov! 18

Na to ako zdevastovat manzelsk(i vernost’ a rozbit’ rodiny priniesol navod
Herbert Marcuse (1898 — 1979) svojou knihou Eros and Civilization (Eros a
civilizacia). Podla neho potlac¢anie erosu dava do pohybu socio-patologicku
dynamiku, spdsobujiicu nadvladu cloveka nad clovekom a nakoniec vojnu a
masové vrazdenie. Marcuse sa zaliecal ,,libidindznej moralke" spocivajucej v
erose. Zit tu a dnes podla principu radosti a slasti sa oslavovalo ako revoluény
¢in. Kto nebol presvedCeny o tejto spasnej ceste, bol oznaceny nadavkami, ako
reakcionar, revaniista, kontrarevolucionar, nerozhodny. *°

Tieto ndzory ostro kontrastuju s predchadzajucim starocnym usilim ludstva
ovladat’ svoje pudy, atak tvorit’ vztahy, rodiny, podavat’ vykon ako kultirne
vyspelé bytosti. Ak Tomas Kempensky (1380 — 1471) hlasal, ze ,natol’ko
pokrocis, nakolko sa zaprie$!“ - revoluciondri blahobytu hlasali bezmedzné
vyzitie sexudlneho pudu, ktoré vraj nastoli dobra spolo¢nost’ bez nadvlady a na
veky ukon¢i vojny a genocidu.

10 Stvrty pilier manZelstva a nasledky rozvodu

Velké percento rozvodov dnes nie je dielom nahody, ale ,,socidlneho
inzinierstva® z minulého storo¢ia. Social engeneering je manipulacia mas v
sluzbach skrytych cielov. Vychadza z behaviorizmu. Jeho zakladatel John
Watson (1878 — 1958), ktorého kniha Behaviorism vysla roku 1914, videl v
Cloveku formovatel'ny objekt, ktory moéze byt prispésobovany pozitivnymi i
negativnymi stimulmi. To sa povazovalo za novy, prisne vedecky poznatok o
cloveku a za metddu na jeho zmenu. Posolstvo darvinizmu, ze ¢lovek nie je nic¢
iné nez vyvinutejsia opica, pripravilo prefi podu. Clovek musel a mohol byt
nanovo formovany, aby nebol viazany niaboZenstvom, tradiciou a moralkou.?

Eddie Bernays (1891 - 1995), synovec Sigmunda Freuda, bol jednym z
prvych a najefektivnejSich socidlnych inzinierov. Life Magazin ho radi medzi
sto najvplyvnejSich osobnosti dvadsiateho storoCia. Jeho vasiiou bola
manipulacia s masami: ,,Ked’ pochopime mechanizmus a motivy skupinového
myslenia, bude mozné kontrolovat’ a riadit’ masy podla nasej vole a bez toho,

potrebuje vela Casu, aby zistil, aké poklady ona skryva v svojom srdci. Ked’ kazdy rok strieda jednu za druhu,
ni¢ neobjavi.“ (PEALEOVA, S. R: Ist Ihre Ehe mottensicher ? In: Das Beste aus Reader’s Digest, jul 1973, str.
110).

18 ROHL, Klaus Reiner, 1994. Linke Lebensliigen. Eine iiberfillige Abrechnung. Frankfurt am Main.

19 MARCUSE Herbert, 1955. Eros and civilization: A philosophical inquiry into Freud. Boston: Beacon.

20 Roku 1928 uverejnil Watson svoju knihu Psychological Care of Infant and Child (Psychologicka starostlivost
o dojcata a deti), v ktorej sa snazil rodi¢ovsku lasku a tradi¢né vychovné normy nahradit’ ,,vedeckym" riadenim
spravania. Odvtedy prebieha kontinualny proces odnimania vychovnej kompetencie matkam a otcom. Be-
havoirizmus sl'uboval vyriesit’ socidlne problémy premenou psycholégov na socidlnych inZinierov.
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zeby si toho boli vedomé." Tuto techniku tvorenia mienky mas oznacoval ako
,engineering of consent.*

Etolog Bernard Berelson (1912-1979) z Kolumbijskej a Stanfordovej
univerzity d’alej rozvijal techniky manipulacie s masami s pouZitim novych
technickych moZnosti raddia a televizie a socialno-vedeckého vylepSovania
prieskumov verejnej mienky. Bol v sluZzbiach nadacii Ford Foundation a
Rockefeller Foundation. V tvode svojho diela v roku 1950 Public Opinion and
Communication (Verejna mienka a komunikacia) jasne pomentva predpoklady
manipulacie s masami: ,,Cielom sekularizicie bola redukcia vSetkych
imperativov Zivota na ,mienky’, aby tieto imperativy neboli vyrazom absolutne;j
moralky alebo BoZieho zédkona. Ked’ sa ,sekularizacia' podari, ovladnu krajinu ti,
ktori tieto ,mienky" $irili." %

Od socialneho inzinierstva postupme teraz ku krest'anskému postoju. Pre po-
chopenie Stvrtého piliera manZelstva si  pomodZeme pravnu vedou
a zakonodarstvom. Manzelstvo je zmluva a v mene republiky je mozné zmluvu
skoncit’, teda na civilnych stidoch sa riesia rozvody. Krest'anské manzelstvo je
nerozluciteIné. Cirkev nepozna slovo ,,rozvod, ale pouziva termin ,,nulita®,
lebo v ur¢itych okolnostiach a v ur¢itych pripadoch sa vyhlasuje manzelstvo za
neplatné, Cize nikdy nevzniklo (hoci bol obrad aj svadobna hostina a mame
video-dokument, ale nevznikla sviatost’).

V Markovom evanjeliu Citame: ,,I pristapili farizeji a pokusali ho. Pytali sa
ho, ¢ smie muZ prepustit manzelku. On im odpovedal: ,,Co vam prikazal
Mojzi§?* Oni vraveli: ,,Mojzi§ dovolil napisat’ priepustny list a prepustit.* Jezis
im povedal: ,,Pre tvrdost’ vasho srdca vam napisal toto prikazanie. Ale Boh ich
stvoril od pociatku stvorenia ako muza a Zenu. Preto muz opusti svojho otca
I matku a priputa sa k svojej manzelke a budu dvaja v jednom tele. A tak uz nie
st dvaja, ale jedno telo. Co teda Boh spojil, nech ¢lovek nerozluduje!” (Mk 10,
2-9; porov. tiez Mt 19, 29).

Napisat’ priepustny list nebolo také jednoduché. Kolko l'udi vedelo vtedy
pisat'? Ak muz chcel priepustny list, oby¢ajne zaSiel ku rabinovi, aby mu to
napisal. Lenze to bola prilezitost’ na rabinovo poradenstvo, a muz mohol odist’
so zmenenym presvedcenim.

Okrem toho Jezi§ jasne pomenoval veci: ,,pre tvrdost vasho srdca!* To
znamena pre disharmoéniu, sebectvo, pychu a panovacnost’, ktoru ¢lovek v sebe
nosi, dopusta sa aj rozvodov. Ale to je stav po dedicnom hriechu. Pred
dedi¢nym hriechom, ¢iZe na pociatku, to bolo inak. Bozi projekt s ¢lovekom bol
iny. Jezi$ sa odvolava na tento pdvodny stav: ,,Boh ich stvoril ako muza a zenu...
preto muz opusti svojho otca i matku... a budd dvaja jednym telom. Co Boh
spojil, ¢lovek nech nerozlucuje!” Na zaciatku bolo manzelstvo monogamické.
Pohlavnym spojenim sa dvojica stala jednym telom.

21 JONES, Michael, 2000, Libido Dominandi. Sexual Liberation and Political Control. South Bend (Indiana), str.
415.
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Nerozlu€iteI'nost’ je ndrocnd poziadavka, ale uskuto¢nitel'nd. ManZelstvo je
nerozluciteI'né tak, ako je nerozluciteI'né spojenie Krista s nevestou Cirkvou.

Rozvod porani manzela aj manzelku, lebo roztrhne spojenie, ktoré je intimne.
Najviac st zranené deti, ktorym bude chybat’ otcovsky alebo matersky vzor,
a v budiacnosti moézu byt neschopné spravnych interpersondlnych vztahov.
Ludia si takymto spdsobom ublizujii navzijom. Detom zostava smutok v dusi,
agresivita, zlé znamky, chodenie poza Skolu, drogy, alkohol, fajcenie, sebaobvi-
novanie za rozvod rodiov atd’.

Pri nedorozumeniach v manzelstve je krestanskym rieSenim odpustenie
(,,odpust’ nam nase viny, ako I my odpustame svojim vinnikom™ — Mt 6, 12)
a nie rozvod.

11 Rozdiel medzi ob¢ianskym rozvodom a cirkevnou nulitou.

Pri rozvode ide 0 to, Ze kedysi manZelstvo vzniklo, niekol'’ko rokov trvalo a
sud ho vyhlasi za ukoncené. Teda je termin vzniku, €as trvania a datum zéaniku.
To vsetko robi sudca v mene republiky.

Pri cirkevnej nulite biskup sktima zaciatky manzelstva, a ked’ zisti defekt pri
uzatvarani, vyhlasi, Ze sviatost’ manZelstva nevznikla. Darmo bol obrad sobésa,
svadobna hostina, narodili sa deti, existovalo spoluzitie. Ale nebolo to manzel-
stvo ako sviatost’, iba prirodzena zmluva. Ak sviatost’ manzelstva nevznikla,
nemozno také manzelstvo ani rozviest’, rozlucit’, vyhlésit’ za ukonCené. Preto sa
Vv cirkevnej praxi nepouziva slovo rozvod, ale nulita.

Platné¢ sviatostné manzelstvo nijakd moc (autorita) nemoéze rozlucit' ani
zvonka ani zvnuatra. Ak biskup v urcitych pripadoch vyhlasi nulitu, to znamena,
ze nebolo platné, sviatostné.

Pri civilnom manzelstve sa diskutuje 0 moznosti rozvodu dohodou partnerov
a ich spolo¢nym vyhlasenim o ukonceni manzelstva. Prax diecéznych tribunalov
na celom svete ukazuje zvySeny pocet nulit v ostatnych desatrociach,
zapri¢inenych nezrelostou snubencov, uzatvarajucich manzelstvo, ako aj
neschopnost'ou vziat’ na seba podstatné zavézky, vyplyvajiuce z manzelstva (kén.
1095, b. 2 CIC 1983). Casté su aj pripady nulit pre defekty, pritomné
Vv psychickej Struktire snubencov, ako napr. gemblerstvo, alkoholizmus,
narcizmus, homosexualita, zavislost’ na internete, alebo na pornografii, ktoré
znemoZznuju vytvorenie zdravych interpersonalnych vzt'ahov.

Nasledujuca tabulka zhriuje témy, vztahujuce sa ku krestanskému
sviatostnému manzelstvu:

podstatné laska spolocenstvo v laske,
elementy sympatia, pritazlivost,, zal'ibenost’
vzajomnost’, vztah, parovanie
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obetavost’, sluzba
schopnost’ zalozit’ si a rozvijat’ domov,
opora v druhom,

rieSenie osamelosti, zmysel Zivota.

deti ochota prijat’ a vychovat’ deti,
problém komunikacie v rodine.
zodpovedné rodi¢ovstvo,

Cla.
podstatné vernost’ jedinnost’, vylu¢nost’,, monogamia
vlastnosti migracia kvoli pracl,
vplyv filmov, divadiel, internetu
nerozlucitel'nost’ rozvodovost’

nulitné (neplatné manzelstvo)
Nasledky: zraneny muZ a Zena
Rozpad rodiny — viazby rozthnuté
Zranené deti — smutok v dusi,
agresivita, zIé znamky, zaskolactvo
drogy, alkohol, faj¢enie,
sebaobviniovanie diet'at’a za rozvod,

12 Manzelstvo ako sviatost’ (sacramentum)

Co znamena pre vztah dvoch I'udi nduka Cirkvi o sviatosti manzelstva? Pre¢o
medzi sedem sviatosti je zaradené aj manzelstvo? Kde konkrétne sa da sviatost’
citit’ a prezivat? Kedy s fiou l'udia maju do &inenia? Co to znamena: prijat
sviatost’ manZzelstva?

a) Postava ako znak

Dospely krestan, hl'adiaci na zenu, ktor si berie za manZelku, vidiac jej
postavu, osobnost’, ismev, prijima ju ako BoZi dar pre seba. Zena, pozerajlica na
muza, ktorého si berie za manzela, vidi vinom dar od Boha pre seba.
Nepozerame na druhého, ako na samozrejmost’ prirody, ale ako na Bozi dar.

Ved ako mal Boh dat’ muzovi najavo, ze ho miluje? Tak, ze pre neho
vymyslel osobnost’ Zeny so vSetkymi potrebami: biologickymi, psychickymi,
socialnymi, spirutdlnymi. Ako mal dat’ Boh najavo Zene, ze ju miluje? Tak, ze
pre fiu vymyslel postavu muza, so vSetkymi potrebami.

Obdarovanie je zaroven pozvanim:s uctou brat” zivot druhého. Nedivat’ sa
nanho ako na samozrejmost’. Chciet’ pre druhého Zit’, obetovat’ sa a posluzit’ mu.
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b) Tedria znaku (symbolu)

Sviatost’ (sacrament) - je vonkaj$i viditelny znak, ktory prinasa neviditel'na
Boziu milost’ (lasku a poZehnanie) do zivota. Pri krste je to voda, pri eucharisti
chlieb a vino, pri manzelstve je viditelnym znakom podanie ruk a povedany
sl'ub (vyjadreny stihlas).

Najprv vSak musime vSeobecne analyzovat’ skutocnost’ znaku, jeho vyznam
a dolezitost’, to, o naznacuje a spdsobuje. V Zivote sa pouziva mnoho znakov.
Napriklad: podanie ruky je znakom privitania a priatel'stva. Keby sa to hodnotilo
prirodovedecky, muselo by sa hovorit’ o horizontdlnom pohybe ruky v dizke 40
cm a o teplote ruky. To je prirodovedecké poznanie. Ale iné je poznanie zmyslu
veci: podanie ruky, ako znak privitania

Alebo: deti nastipia do autobusu a idi na Skolsky vylet. Mamky stoja na
chodniku. Autobus sa pohyna a deti kyvaju rukami. Fyzik alebo matematik, ¢i
biolog by povedali: Deti robia pohyb ruky zl'ava doprava v dizke 50 cm. To je
poznanie prirodovedecké. Ale Clovek ma v sebe aj iny druh poznania: poznanie
zmyslu veci. A ten, kto poznd zmysel veci, povie: to je znak, ktorym sa deti
lacia s rodi¢mi, lebo id na vylet. Zamavanie rukou je v tomto pripade znakom
lucenia.

Alebo: Zena kraca oblecena v Ciernych Satach. Vonku je horuce leto. Na prvy
pohl'ad sa pytame: preco chodi teraz v ¢iernych Satach? Napadne nam: niekto jej
zomrel. Cierne $aty st pre nas znakom smutku. Alebo: ak vidime Zenu v bielom
V sobotu popoludni, povieme si: vydava sa! Rozumieme totiz znaku bielych Siat.

Alebo na ceste sit dopravné znacky. Komu napadne rozmyslat’ o dopravne;j
znatke prirodovedecky? Cize zistovat s metrom v ruke: kolko meria tento
plech? Aku peknu Cervent a bielu farbu ma! A Sipka ide doprava... Vzdy, ked’
Clovek ide autom a pozrie na znacku, rozmysla symbolicky: "Bude zatacka!"
Lebo rozumie znaku!

¢) Poznanie prirodovedecké a poznanie srdcom

Znak nie¢o naznacuje, naSepkava a ¢lovek vie rozumiet’ tomu, ¢o naznacuje.
Kto ma tato schopnost’ a kto si toto poznanie pestuje, bude to mat’ I'ahSie vo
viere a nabozenstve. Lebo Biblia je plnd znakov a basnickych vyrazov.

V manzelstve, kde muz je technik a zena napr. dramaturgicka, sa stava, Ze
ona povie: "Md] muz ma iba technické poznanie. Nechce ist' na koncert, do
divadla, do kostola. Ked’ sa povie voda, hned’ si spomenie z chémie: H20.“ Ona,
ked’ sa povie voda, spomenie si na Samaritanku, ktora povedala JeziSovi: Daj sa
mi napit’! A Jezis$ jej povedal: Voda, ktort ti ja dam, stane sa v tebe pramenom,
prudiacim do ve¢ného zivota! (porov. Jn 3, 14). To je uplne iné chapanie vody.
Lebo sa da o vode hovorit’ z chemického hl'adiska, ale da sa o vode a o smide
hovorit’ aj tak, Ze si uvedomime sméid po Stasti, po radosti.

19



Ked’ sa povie napriklad ovecka, pan, ktory ma iba technické poznanie vie si
predstavit’: dobry kozuch, gula$ a syr. Veci konkrétne, hmatatel'né. Ale kto si
pestuje aj druhy sposob pozndvania, pri oveCke mu napadne: "Ja som dobry
pastier. Dobry pastier da aj zivot za svoje ovce." (Jn 10, 11). Alebo na inom
mieste je re¢ o tom, ako nasiel stratent ovecku, pritalil si ju...(Lk 15, 1-7). Taky
vzt'ah m4 Boh ku kazdému z ¢loveku.

Povie sa: zrno. Prvy spOsob myslenia je prirodovedecko - technicky.
Pomyslime si na chlieb a na potraviny. Ale d’al§i spdsob myslenia je z hl'adiska
zmyslu veci. Spomenieme si na JeziSove podobenstvd o zrne ako o BoZom
kralovstve. Alebo si spomenieme na podobenstvo o kukoli a psenici. Cize:
"Boze, moj zivot by mal byt’ trodny!"

Nad nami svieti svetlo. Ked’ sa pozrie technik, povie: nad nami je ziarovka
XY. Vo vnatri je vldkno, ktoré sa zohrieva. Ale ked sa pozrie humanista na
ziarovku, povie si: "Pane, potrebujem svetlo pre moj zivot! Potrebujem svetlo,
ktoré by ma, previedlo i cez branu smrti! JeziSu, Ty si 0 sebe povedal: Ja som
svetlo pre svet!"

Mnohi l'udia maju problémy s vierou, lebo myslia iba technicky, fyzikalne a
chemicky. S neveriaci len preto, lebo nikto im zatial nepomohol k d’alSiemu
druhu myslenia. Az ked’ sa za¢nt zaoberat’ filozofiou, teologiou a umenim, budu
Zasnut'.

Kazda skola, aj vysokd, je schopna naucit’ mysliet’ ¢loveka iba technicko-
prirodovedecky. Ale viera, nabozenstvo, kultura. etika, literatura atd’. - uci
cloveka mysliet’ vnutornejsie.

d) Vlastnosti znaku

Okrem rozliSenia poznania na prirodovedecké (materialistické, poznanie
rozumom) a filozoficko-basnické (teologické, poznanie zmyslu veci, poznanie
srdcom) treba vediet, Ze kazdy znak musi byt po prvé videny, po druhé
porozumeny, po tretie reSpektovany.

Dopravna znacka, keby bola v priekope, v trave, nespliiala by potrebnt
funkciu. Musi byt videna. Pri manzelstve vonkajSim, viditenym znakom st
podané ruky a povedany sl'ub, Cize vyjadrenie suhlasu (nie prstene, nie prisaha,
nie bozk).

Znak musi byt’ - po druhé — porozumeny. Po absolvovani autoskoly a testoch
vodi¢ vie (racionalne), ¢o znak znamena. Keby priSiel niekto z dzungle a videl
farebnu kovovu tabul'u, nemal za sebou autoskolu, znacka by pre neho nemala
potrebny efekt. Pri manzelstve ,,rozumiet’ znaku,” znamena vediet’ o Styroch
pilieroch (laska, deti, vernost’, nerozlucitel'nost’).

Po tretie: znak musi byt re$pektovany. Clovek musi mat volu (chcenie)
zariadit’ sa podla toho, Cize je rozhodnuty byt milujucim c¢lovekom, prijat
a vychovat deti, byt vernym, zodpovednym.
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Iba vtedy ked’ st splnené vSetky tri podmienky moze mat’ sviatost’ — vonkajsi,
viditeI'ny znak, efekt pre prijimatelov.

13 Rozdiel medzi sobaSom v kostole a pred starostom obce

Rozdiel medzi civilne uzavretym manZelstvom na obcCianskom tUrade a
sviatostou v kostole je v postoji av ,Citani.“ Aj na urade je manzelstvo
zmluvou, dohodou o0 tom, ze sa dvaja l'udia maju radi a slobodne sa darujt jeden
druhému. S Bohom sa vSak nepocita. Manzelski zmluvu podpisani na Urade
mozno aj zrusit, vypovedat’ (sudnym rozhodnutim — rozvodom). Druhy nie je
prijimany ako Bozi dar, ale ako samozrejmost’ prirody. Partner/ka s prijimani
ako dar prirody, ktory mozno po opotrebovani vymenit. Krest'anstvo naopak
hlasa nerozlucitel'nost’ a povinnost s tuctou, laskou, posvitnostou divat’ sa jeden
na druhého.

Sviatost’ manZelstva teda znamend kontakt s Bohom, prijimanie Boha
v znaku muZza a zeny. Osoba muza je pre zZenu ,,manzelskou hostiou” — v nom
prijima znak a dar Bozej pritomnosti. Osoba Zeny je pre muza ,,manzelskou
hostiou.”“ V objati a pobozkani je prijimanie. Boh prisIibil dvom T'udom, ze
bude ich lasku pozehnavat’ a rozvijat’, aby navzajom slazili sebe a odovzdavaniu
Zivota.

Tento pohl'ad na manzelstvo predpoklada postoj viery: uznanie Boha ako
zmysel Zivota, zachovavanie Desatora a prijatie JeziSa za svojho Osloboditel’a
(Spasitel'a). Bez viery a krstu nemo6ze byt manzelstvo sviatostou, ale je iba
prirodzenou institiciou.

Rozdiel medzi sobaSom v kostole a sobaSom pred starostom obce je v postoji
k Styrom pilierom. V kostole sa muz a zena zavazuju naplnit’ vSetky Styri piliere
(laska, deti, vernost, nerozluéitel'nost). Pri sobasi pred starostom ide
0 vyhlasenie o timysle vytvorit manzelsky zvdzok. Podla Zakona o rodine
,manzelia su si v manzelstve rovni v pravach a povinnostiach. St povinni zit’
spolu, byt’ si verni, vzdjomne reSpektovat’ svoju dostojnost’, pomahat’ si, starat’
sa spolo¢ne o deti a vytvarat’ zdravé rodinné prostredie (Zakon o rodine 36, Z.z.
2005, §18). O nerozlucitelnosti sa mlci, teda ak sa manzelstvo nevydari, je moz-
né rozviest’ sa.

Z toho vyplyva aj vnitorny postoj snibencov: v kostole muz Cita postavu Ze-
ny ako Bozi dar pre neho a prisahou Boha vola za svedka, ze partnera/ku miluje.
Preto je v kostole zaviazok az ,,do tvojej a mojej smrti.*“ Pred starostom obce
muz Cita zenu ako samozrejmost’ prirody. Nasledkom povrchného nazerania
niektori — ked’ laska vyprcha - vymenia druhého/hti ako novy mobil za stary, ako
opotrebovanu vec.
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14 Vysady manZelstva ako sviatosti
a) ucast’ na stvoritel'skej moci - potomstvo

Péapez Benedikt XVI. napisal, Ze ,,ked’ sa Zena odda muZovi a daruji zivot
detom, zasiahnu do takych svitych veci, do takého BoZieho tajomstva, ktoré
presahuje ¢iru kompetenciu ¢loveka. Clovek vstupuje do ¢ohosi posvitného, to
znamena, ze ma ucast’ na veciach a vedomostiach, ktoré d’aleko prevysuju len
jeho schopnosti. %2

Staci si spomenut’ na pocit, ktory maju rodicia, ked’ stoja nad novonarodenym
dietatom — tam prezivaji Zzas nad Bohom Stvoritelom, lebo na chvil'u im dal
svoju stvoritel'ski moc. CiZe cez sexualitu ma ¢lovek uast na posvitnych
veciach, ktoré sa tykaji odovzdéavania zivota. Toto chce Cirkev I'udom stale
hlasat’, Ze na manzelstve je Cosi posvitné. Aby vztah nebrali ako samozrejmost,
ale ako Ucast’ na stvoritel'skej moci.

Boh urobil stvorenie tym, Ze dal vznik vesmiru, prirode atd. Ale cast
stvoritel'skej moci dal rodiCom ked’ prijimaja nové dieta a ked sa on staraju
a zodpovedne ho vychovavaju. Tato ucast’ znamena cast’ na comsi posvitnom
a tam ma ¢lovek do ¢inenia s Bohom. Vel'mi plytky ndzor na vznik Zivota ma
ten, kto vravi, ze ,,urobil dieta, alebo urobili diet'a”. Urobit’ sa daji veci, ale nie
Zivot.

b) sviatost’ — to, ¢o bolo viditeI'né na JeziSovi

Na Bozi plan s manZzelstvom nadvézuje aj Jezi§ z Nazaretu, ktory prisiel ,,aby
mali Zivot, a mali ho hojnejSie” (Jn 10, 10) teda aby sa zivot vydaril. Lev Velky
(+461) pise: ,,To, Co bolo na naSsom Vykupitelovi viditeI'né, preslo do
sviatosti.“? Cize to, ¢o Jezi§ vykonal pred dvetisic rokmi, je aj v naSom
dneSnom svete mozné a pritomné a vstupuje medzi nds cez konkrétne sviatostné
znaky. V suvislosti s manzelstvom to znamena, ze JeziSova laska, ktorou nds
miloval az na smrt’, sa vlieva do manzelov a premiena ich. Sviatost' manzelstva
znamend, ze lasku dvoch ludi, ktort sebecké naroky, vlastné predstavy a
nepochopenia ohrozuju a robia ju krehkou, Kristus uzdravuje a scel’uje.

¢) odovzdat’ vzt'ah Boziemu pozehnaniu

Ak sa ma zivot vydarit, potrebuje mat” zmysel a byt naplneny. To sa da
dosiahnut’ na ceste lasky a nie v egoizme. Preto Cirkev slavi manzelstvo ako
sviatost’. Sviatost’ (sakrament) je ,,tajomstvo naboZenstva, posvitenie, zdvizok*.
Latinsky vyraz ,,sacer, sacrum, sacrare” znamena: ,,posvitit, odovzdat’ Bohu,

22 Porov. RATZINGER, J.: Boh a svet. Trnava : SSV 2002, s. 344.
Z LEV VELKY: Sermo 2 de Ascensione, 1-4. Patrologia Latina 54, 397 - 399. In: Litugia hodin I1. Rim 1988, s.
916.
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urobit’ nerozluc€itelnym a nezraniteI'nym, posilnit’ a specatit*. Ked’ cirkev chape
manzelstvo ako sviatost,, chce tym dat’ najavo, Ze vzajomné ,,ano* dvoch l'udi
ma Cosi do ¢inenia s Bohom. Cirkev manZelstvo posvécuje, robi ho posviatnym a
celistvym, odovzdava ho Boziemu poZehnaniu. Prostrednictvom toho déava
manzelom nadej, Ze ich zviazok zostane nerozluCiteInym a nezranite'nym.

Nemecky vyraz pre ,,posvitenie* (weihen) vSak suvisi aj so slovom ,,mikky*
(weich). Manzelstvo sa sviatostou nestdva nie¢im strnulym, ale ,,makkym®,
pruznym a zZivym. Pod BoZzim pozehnanim sa m4 stat’ cestou, ktord oboch
partnerov urobi makSimi, vzijomne otvorenejSimi, milosrdnejSimi a
laskyplnej$imi.?* Vtedy sa Zivot vydari.

Okrem toho manZelstvo je pre Cirkev dolezitym miestom stretnutia s
Kristom. Vo vzdjomnej laske méZu manZzelia vytusit, ¢o konkrétne pre nich
Kristova laska znamena. V manzelskej laske stdle viac a viac vrastaju do
tajomstva Kristovej lasky, ktora nasla svoje vyvrcholenie v obeti na krizi. V
kazdodennych pokusoch o milovanie toho druhého vytusia hibku toho, ¢o Jezis
vyjadril v slovach: ,,Nik nema vicsSiu lasku ako ten, kto poloZi svoj Zivot za
svojich priatel'ov...“ (Jn 15, 13).

d) dotyk a odkaz

Ak sviatost’ znamena kontakt s Bohom, potom aj v manzelstve ide o kontakt
(dotyk) nielen manzela s manzelkou, ale aj spolu s Bohom. Cirkevni otcovia
hovoria, Ze vo sviatosti sa nas dotyka ruka historického Jezi$a a sprostredkuje
nam jeho uzdravujucu lasku.

Vystizne o tom piSe Anzelm Griin: ,,V manZzelstve je nezny dotyk manZzelov,
vrcholiaci pri  fyzickom zjednoteni, sprostredkovanim lasky Boha. To
vypoveda 0 dostojnosti manzelskej lasky. Dogmaticka teologia vnima sexualitu
omnoho pozitivnejSie, nez je tomu V moralnej teologii, ktord je ovplyvnena
nepriatel’'skymi tendenciami voci telu. Telesnd laska manzelov je miestom, na
ktorom smu najintenzivnejsie zakusat’ Boha.“?

Toto sviatostné chéapanie sexualnej lasky zodpovedd pohladu dnesSnej
psychologie. Hans Jellouscheck, manzelsky poradca, ktory vychadza z Jungove;j
psychologie, hovori, ze v sexualite je ukryty transcendentdlny potencial.
Sexualny akt vzdy poukazuje na tajomstvo mimo nasho zmyslového vnimamia,
na tajomstvo nekonecnej a nevycerpatel'nej Bozej lasky.

A 7zidovsky filozof Walter Schubart vidi tzku spojitost medzi Bozim
Duchom, ktory zjednocuje rozporuplné zalezitosti laskou manzelov. ,,Bozska
jednota vyuziva l'udsku rozdvojenost’, aby sa jej prostrednictvom zviditel'nila...
Kazdy akt lasky... je pociatkom dokonalosti, predohrou k znovuzjednoteniu

24 Porov. GRUN, A.: ManZelstvo, sviatost pre spolocny Zivot. Presov : VMV 2004, s. 15.
% GRUN, A.: Manzelstvo, sviatost pre spolocny Zivot. Presov : VMV 2004, s. 18.
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Boha a sveta... Ked sa dvaja milujuci najdu, je to, akoby sa na jednom mieste vo
vesmire zacelila rana osamotenosti....* %

e) prekonanie zovSednenia

Ked’ viditeI'né sprostredkuje neviditelné, znamena to tiez, Ze to, ¢o vidime,
nie je vSetko. Len to poukazuje na to, ¢o je neviditelné, o je Bozské. Toto
chipanie sviatosti modze odbremenit’ tych manzelov, ktori maji ideélne
predstavy o druhom. PretoZze mnohé manzelstva stroskotavaji na tom, Ze sa v
nich od partnera ocakéava nieco absolutne. Ocakéva sa absolitna laska, absolitne
pochopenie a absolutna vernost. NieCo absolitne vSak moze darovat’ jedine
Boh. Ked’ od ¢loveka sa o¢akava nieCo absolutne, nastupuje sklamanie.

Laska druhého ¢loveka je vzdy ohraniena: ¢i uz jeho naladami, predstavami
alebo zraneniami. Nikdy nestaci to, ¢o druhy dava. No ak sa laska chape ako
odkaz na lasku BoZziu, mozno si ju vychutnat. Mozno sa z nej tesit. Je o¢ividné,
ze laska je krehka, mozno v nasledujicom okamihu bude sprdvanie toho
druhého poznaené viac jeho zranenim z minulosti nez obetavou laskou. Je
jasné, ze tuto lasku nemozno uviznit, Ze sa neda od druhého vynutit. Mozno v
nej vSak rozpoznat nieCo Z lasky, ktord nikdy nevyschne, lebo je
nevycerpatel'na.

,Ked’ je laska manzelov otvorena laske Boha, nemézu ju ohrozit’ vycitky, ze
ten druhy I'ibi primédlo. ManZelia sa mo6Zzu z lasky toho druhého teSit. No na
tejto laske nelipnu, ale vedia, ze ich odkazuje na Boha. Boh a nie ich pocit je
zaklad, na ktorom mozu stavat’.* 2’

Ked’ je laska manzelov odkazom na Boha, nikdy sa nestane nudnou. Mnohi
manzelia trpia tym, ze ich laska zovSednela, ze uz nie je tym, ¢im bola kedysi.
Uz ich nevzruSuje, neoCariiva, uz sa poznaju. No ak odkazuje na lasku Boha,
nikdy nedo6jde na svoj koniec. Telo toho druhého mozno spoznat. No ak sa v
nom vytusi tajomstvo, ak v jeho pohl'ade sa rozpoznava laskyplny pohl'ad Boha,
vzajomna laska zostane zivd. Bude mat’ podiel na nekonecne a vec¢nosti. Takto
manzelia zakuSajua, ze laska toho druhého je nezasluzeny dar. A zistuju, ze aj ich
vlastna laska je tajomstvom. V nej sa ¢lovek dotyka tajomstva nekonecného
Boha. Toto je najhlbsi dovod, preCo krestanski partneri prijimaju a vysluhuju si
manzelstvo ako sviatost’.

% SCHUBART, W. : Religion und Eros. Mnichov 1941, s. 83.
2T GRUN, A.: Manzelstvo, sviatost pre spolocny Zivot. Presov : VMV 2004, s. 19.
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15 Vzt’ah — hodnota, mnozina vzt’ahov

Lasku medzi muZom a Zenou nazyvame vztahom — interpersondlnym
(medzi-osobnym), existenénym, vnutornym, prirodzenym. Nie je to nieco, ¢o sa
deje ndhodou. Ako jablko je ovocim na strome jablon, tak je laska ovocim na
strome, ktory mdZeme nazvat: vztah. Strom sa da pestovat — okopavat,
orezavat,, oSetrovat’, aby bola uroda. Vztah sa da pestovat’, rozvijat. AZ potom
sa mozno dockat’ ovocia — lasky. Preto je dolezité zoznamit’ sa s podmienkami
pre hodnotu, vznik (alebo zanik) vzt'ahu.

a) vyznam vztahov

V tejto suvislosti sa mozno opriet’ o slova 1. S. Turgeneva: "Chudobny je ten,
kto nema peniaze. Chudobnejsi je, kto nema priatela. No najchudobnejsi je ten,
kto nema srdce”.?® To znamen4, ten, kto nema rad nikoho a nikto jeho. Nema
byt z Coho Ziveny. Plati to aj opa¢ne: bohaty je ten, kto ma peniaze. Bohatsi je
ten, kto ma priatel’'a. Ale najbohatsi je ten, kto ma srdce. Ten, kto vie mat’ rad,
Cize je ziveny zo vztahu.

Na tato skuto€nost’ mieri aj francuzsky myslitel’ a spisovatel’ A. de Saint-
Exupéry:

"Slepy je ten, kto si vSima cloveka len v jeho skutkoch, kto si mysli, Ze sa
clovek prejavuje len v cinnosti, alebo v hmatatelnej skusenosti... Ten, kto ide na
vojnu, je plny spomienok na svoju milovanu, aj ked’ sa jej nemoze dotknut, ani ju
vidiet' alebo objat’ v naruci. Mozno ona na neho ani nemysli - lebo v tu véasnu
rannu hodinu, ked' on vdychuje Siroku pust a citi onu tuzbu, ktora ho tiahne -
ona tam v dialke na svojom l6zku je ako nepritomna, ako mrtva, spi. A predsa
nesie ten muz bremeno jej existencie, bremeno nehy, ktora tu nie je, ktora spi v
zabudnuti seba samej, ako zrno v sypke. Nesie bremeno vone, ktoru sdm
nevdychuje. Bremeno fontany, ktoru sam nepocuje, ktora vsak sumi a tvori srdce
jeho domu... To podstatné, z coho je clovek Ziveny, neprameni z veci, ale zo
spojiva, ktoré veci zvizuje.?

A. de Saint-Exupéry vystihol skuto¢nost’, Ze ak je clovek na pusti ziveny
zo vztahu k milovanej Zene, dokaze prekonat’ vSetky tazkosti z nedostatku vody
a jedla, aby sa vratil domov. Ma motivaciu, ma pre co zit. Taky ddlezity je
vzt'ah. A naopak: pozndme mnoho l'udi, ktori maji vSetky materialne vyhody,
teda mali by byt Stastni, ale nie st. Na ulici stretivame mladych l'udi so

28 BREZINA, J.: Perly ducha. Trnava, Tranoscius 1947, s. 199.
29 SAINT-EXUPERY, A. de: Citadela. Praha, Vysehrad 1975, s. 47-48, 52 (orig. PariZ, Gallimard 1958)
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sluichadlami na uSiach, extravagantne obleCenych, s prenosnym telefonom v
ruke, naoko im ni¢ nechyba. A predsa uzivaju drogy, lebo sa snazia mat’ zivot
zaujimavej$i. Tazia po Stasti. A pretoze luxusné veci Stastie neprinaSajq,
hl'adaju €osi viac. To, Co im chyba, st vztahy, lebo ¢lovek je Ziveny zo vzt'ahov.

b) rozdelenie vzt'ahov

Vztah je skutoCnost’ neviditelna, nehmatatelnd, nemeratelnd. To vSak
neznamena, Ze nejestvuje; iba nemad fyzikalne vlastnosti. A. de Saint-Exupéry
tento fakt nepriamo roztvara nasledujucim sposobom:

"Ked' clovek kladie kamen ku kamenu, buduje tym ticho. Ale chramové ticho
Sa z kamenov vycitat nedalo. Viem, Ze ldaska je ozivovana silou ozdob a Sperkov.
Viem, Ze clovek, ktory rozseka mrtvolu a da na vahu vsetky kosti a vrutornosti,
nemoze nic¢ poznat. Lebo kosti a vnutornosti samy o sebe nie su na nic, tak ako
atrament a hmota knihy. Cenu ma iba mudrost, ktord je v knihe ulozena.
Mudrost viak nie je tej istej podstaty ako kniha" ¥

Tak ako mudrost’, aj vzt'ah je - ako sme uviedli - neviditel'na realita. Avsak to,
¢o je viditeI'né, su prejavy vztahu: podané ruky, objatie, ismev, nadSenie atd’.
Plati vSak aj opacna cesta, Ze postupnou realizaciou urcitych prejavov mozno si
vzt'ah vypestovat’.

Mnozina vztahov je, prirodzene, veI'mi bohatd. Pomenujme aspon niektoré:
1. Synovstvo: vztah deti k rodi¢om. - 2. RodiCovstvo: vzt'ah rodi¢ov k detom. -
3. Priatel’'stvo: vzt'ahy v rovesnickych skupinach v kazdom obdobi zivota. - 4.
Partnerstvo: prezivanie vzajomnej pritazlivosti medzi muzom a Zenou -
manzelstvo. - 5. Vzt'ah k praci, zal'ubam a veciam (Sport, kultura, umenie). - 6.
Nabozensky vzt'ah: viera.

Zakoédovanie a realizdcia prirodzenych T'udskych vztahov v Strukture
spravania sa ¢loveka je jednym z predpokladov nadviazania vzt'ahov vysSieho
typu. Tak ako moZzno mat’ rad rodicov, priatel'a, hudbu, tak mozno mat’ rad aj
Boha. Potvrdzuje to aj sv. Bazil Velky, ked’ piSe: ,, Od nikoho sme sa nenaucili
radovat’ sa zo svetla, ani tuzit po Zivote, milovat’ rodicov, ¢i Zivitelov. Takisto,
alebo este menej, sa laska k Bohu nezaklada na vonkajsom pouceni. Ale hned’
ako zacal jestvovat clovek, bola don viozena - ako semienko - wrcita sila
rozumu, ktorda ma sama v sebe schopnost a potrebu milovat. Ked sa tejto sily
ujme Skola BoZich prikazani, obycajne ju pozorne rozvija a mudro podporuje a
privéadza k dokonalosti. ““ 3

S0 SAINT-EXUPERY, A. de: Cit. dielo, s. 23.
81 BAZIL VELKY: Z rozsirenych reholnych pravidiel sv. biskupa... In: Liturgia hodin. III. Roma, Typis polyg-
lottis Vaticanis 1990, s. 18.
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C) nabozenska viera ako vzt'ah

Na pozadi realizacie I'udskych vzt'ahov sa nad problematikou nabozenskej
viery ako vztahu zamysla aj teolog J. Chalupa, ktory svoje uvahy o viere za¢ina
analogickym obrazom, cez ktory sa problém viery stiva zrejmejSim,
plastickejSim:

Keby sme sa hociktorej Zeny opytali: "Co znamend byt manzelkou a matkou?"
- pravdepodobne by sme dostali odpoved: "Vychovavat deti, varit, Sit,
upratovat, prat..." Je to pravda, ale to nie je vSetko a rozhodne nie je to
podstatné. Lebo byt manzelkou v prvom rade znamena: mat rada svojho muza,
vytvarat s nim spolocenstvo vzdajomnej lasky a mat' v sebe zameranie k rodine.
Na podklade tychto vztahov, cize lasky, maju zmysel aj vSetky povinnosti:
varenie, upratovanie i pranie. Podobne je to s odpovedou na otdzku: co
znamena byt otcom.

Podobnii otdzku polozme krestanovi: "Co znamend byt veriacim?" Niekto by
mohol odpovedat: "Byt veriacim znamend chodit' v nedelu do kostola, dat
pokrstit' deti, raz za cas ist na spoved’ a prijimanie, pripadne na birmovku a na
sobas!" Taky clovek cosi o viere hovori, ale rozhodne nie to podstatné. Lebo byt
veriacim znamena: mat vztah lasky k Bohu, mat ho rad. Ked' jestvuje toto
zameranie na Boha, potom sa radostne daju spinit’ aj povinnosti, ktoré zo vztahu
vyplyvaju. Vystizne o tom hovori prislovie: pre milého - nic tazkého. 3

Ukazuje sa teda, Ze viera nie je len uznavanie tajomného Boha kdesi v
nepristupnom svete, viera nie je len bazen pred Sudcom, pred ktorym budeme
zodpovedni za svoj zivot, nie je len tuSenie Absolutnej Inteligencie, ktora riadi
tento svet. Viera by sa dala definovat’ aj tak, Ze je to osobny vztah lasky, osobné
zameranie. Takéto pochopenie viery je radostnou a obohacujicou skuto¢nost'ou.

Teodria o vztahu a podmienky jeho rozvoja je doélezita pre religidzne (Svia-
tostné¢) chapanie manzelstva, ako to vidno v nadpise knihy. NéboZenska viera
ako vztah tvori hlboky osobny zaklad pre hodnotné medzil'udské vztahy. Ab-
sencia religiozity a ateizmus relativizuji hodnoty a piliere manZelstva. Preto sa
v nasledujucich ¢astiach budeme venovat’ podmienkam pre vznik vztahu, jednak
na urovni muz — zena, ale aj na tirovni ¢lovek — Boh.

16 Prva podmienka pre vzt’ah — mat’ ¢as

Bytostné¢ fungovanie vztahov vyplyva uz z filozofického definovania
pojmu: systém. lde o sustavu usuvztaznenych prvkov. Stabilitu systému teda
garantuju pevné reldcie medzi jeho prvkami, vyznaCujuce sa nizkym stupiiom
entropie, neurcitosti, neusporiadanosti. Z povedan¢ho vyplyva, ze dynamika
kvalitnych vztahov znamena pohyb k usporiadanosti, Strukturovanosti,

32 CHALUPA, l.: Krstnd nduka. Podolinec 1976 [rukopis].
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systematickosti, stalosti.®® Na tomto zaklade sa pokusime vy¢lenit’ Styri zdkladné
podmienky, pri ktorych splneni vzt'ah vznikne alebo zanikne, nadobuda sa alebo
straca. 34

Prvou podmienkou na vytvorenie vztahu je mat cas. Vyjdeme
Z konkrétneho prikladu. A. de Saint-Exupéry v rozhovore malého princa s liSkou
o ruzi hovori: "O mojej ruzi by si obycajny chodec myslel, zZe je podobna
tisickam inych. Ale ona jedina je dolezitd, pretoze prave ju som polieval. Pretoze
som ju daval pod priklop. Pretoze som ju chranil pred vetrom. Pretoze som jej
pozabijal husenice... PretoZe prave ju som pocuval, ked nariekala alebo sa
pysila, alebo niekedy dokonca micala. PretozZe je to moja ruza.... A pre ten cas,
ktory som svojej ruzi venoval, je t4 moja ruza takd délezita!" 3° Zahradnik si
teda vytvoril vztah k ruzi, lebo sa o nu staral tym, Ze investoval svoj ¢as. Pre
cudzieho €loveka ni¢ neznamena: moze ju obist’, alebo aj bezbolestne posliapat’.

Pri kreovani vztahu mozno teda hovorit’ o ur¢itom zacieleni v ¢loveku,
vedomom, zamernom konani. Ak chceme mat’ nieCo alebo niekoho radi, musime
investovat’ svoj cas. Ruzou je teda: Sport, umenie i vysnivany a vytypovany
partner. Ak sa mladi 'udia prechadzaju a spolu travia urcité chvile, potom plati
zésada, Ze zasluhou casu, ktory si darovali, vznikd vztah. Aj Uprimna,
zvnutornena laska sa napliiia kvalitou preZitého &asu.

Rovnako, ba este prehibenejsie sa vytvara aj vztah ¢loveka k Bohu. Ked’
sa teda niekto rozhoduje ist’ do kostola, uplatiuje zasadu, ze vd’aka Casu, ktory
stravi pre Boha a s Bohom, vznikéd vztah k nemu. Nie je mozné mat’ rdd Boha
bez toho, aby &lovek nenapiiial hodnoty &asu rozvijanim svojho duchovného
zivota, %

Kazdy clovek mé urcity kapitdl ¢asu a rozhoduje o tom ako ho investuje.
Kazdy je miliondrom, lebo mé k dispozicii miliony sekund svojho Zivota. Réno
vstane, vezmeme 24 hodin Casu a povie si: teraz idem do prace, teraz sa idem
najest’, teraz si oddychnem... Clovek sa musi rozhodovat’ &o, kedy, kde bude
robit, teda ako investuje kapital casu. Ovocim investicie je vztah, t. z. ¢lovek
ma rad to, ¢o ho stalo urcity ¢as aktivity.

Niektori I'udia hovoria: nemdm cas! Takato veta je z ur¢itého hl'adiska
nepravdivd. Lebo Cas nie je skutoCnost, ktoru by si ¢lovek mohol kupit v
obchode ako konzervu. Cas nie je vyrobok, ktory by si niekto vedel sam
zhotovit’. A pritom jestvuje. Teda odkial je, ak sa vyrobit’ neda, kupit’ sa neda a
kazdy ho ma? Ak by ho niekto nemal, musel by byt’ na cintorine.

33 SABOL, J.: Tedria informAacie a esteticky komunikat. Realita, 1, 1969, &. 3, s. 40-44, ¢. 4, s. 23-27.

34 Na vychodnom Slovensku existuje prislovie: "Co to robic, ket Se chce...” Tym je mienené, Ze vtedy sa urdita
praca dari, ak jestvuje predchadzajica chut’ vykonat’ ju. Kazdému z nas je jasné, ze akonahle mame chut’ do
Studia, I'ahko sa potrebné naucime. Ak méame chut’ do upratovania, vSetka praca ide l'ahSie. Aj v duchovnom
zivote: ak mame chut’ do modlitby, radostnejsie ju prezijeme. Cely den ¢loveka vyzerd iné¢, ak rad robi to, ¢o
robi.

3 SAINT-EXUPERY, A. de: Maly princ. Praha, Albatros 1972, s. 79 (orig. Pariz, Gallimard 1946).

3 CHALUPA, J.: Homilie B. Dolny Smokovec 1979, s. 36 [rukopis].
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Je nutné priznat’, Ze niekto iny je Pan Casu. On déava tento dar a ¢lovek ho
kazdé rano prebera a rozmiena na drobné. Preto je slusné kazdy den za dar ¢asu
pod’akovat’. Je drzé vziat dar a darcu si nevSimnut. Spravna a rozumna
investicia Casu prindsa so sebou vztah k nieckomu alebo nieComu.

Manzelstvo dvoch l'udi vzniklo pre to, Ze si navzdjom darovali ¢as. Spolo¢né
rodinné projekty, programy, vylety, dovolenky, Sporty, hry a zabava su
zékladom pre rodinné St’astie. Plati teda: preto, Ze sa maju radi, idu spolu na
vylet, ale plati aj opak: preto, Ze 1d0 spolu na vylet, buda sa mat’ radi.

17 Iné tri podmienky pre vzt’ah
a) komunikéacia

Druhéa podmienka na ziskanie vztahu je rozpravat’ sa. Ide o najdolezitejsi
prejav relacie ¢loveka k skutoCnosti (v ktorom sa stvariiuje pozndvanie), ale aj
loveka a ¢loveka (tu sa realizuje dorozumievacia jazykova funkcia). Clovek sa
teda najCastejSie - aj Vv priemete svojho vnutra do ,,vonkajSieho* prostredia -
prejavuje rozpravanim, ktoré treba chapat’ v Sirokych suvislostiach jazykovych a
mimojazykovych prvkov. Prechodom vyjadrovacich prostriedkov zvnutra
navonok, ale aj naopak, vznika ,sebazjavenie®, ,sebaodhalenie”, ale aj
sucinnost’ hovoriaceho so svojim komunika¢nym partnerom. Vzt'ah sa teda rodi
Vv situdcii, ked’ sa ¢lovek uprimne ponukne vonkajSiemu svetu, ked’ sa vyjadri
naklonnost’ a dovera.

To je doévod, preco nds mudri rodicia uz od detstva ucili modlit’ sa. Lebo
rozpravat’ sa v modlitbe s Bohom znamena: odkryvat’ mu svoj zivot, d’akovat’
mu a odprosovat’ ho. Boh k nam hovori "udalostami a slovami Pisma" 3" a my
mu odpovedame modlitbou. Niekedy vlastnymi slovami, inokedy naucenymi
modlitbami, alebo rozjimanim alebo tichom.

Keby sme sa prestali rozpravat’ s Bohom v modlitbe, vzt'ah upadne. Keby
sa manzelia prestali rozpravat’ a tato "ticha" domacnost’ by trvala dlhSie, vztah
by umrel. Mozno by zostali zit’ spolu pod jednou strechou, ale prestali by byvat’
v srdci druhého.

Vymedzené podmienky vzniku vzt'ahu sa uplatituji aj v ndboZenskom
zivote. Ludia, ktori sa "rozviedli s Bohom, a teda st l'ahostajni vo viere,
nenadobudli svoj stav ndhodou. Prestali sa modlit’, prestali investovat’ svoj cas,
pretrhli komunikaciu, zru$ili vztah. Su v§ak zodpovedni za nesplnenie prvej aj
druhej podmienky.

Ochota komunikovat v domécnosti prindSa obohatenie. MiIcanie,
zatvrdlivost, hnev, vzdor su zacCiatkom naruSenej komunikacie, Kktorej
nedostatok moze priviest’ k rozvodu.

37 DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Dei Verbum, 2. Rim 1965.
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b) dar a obeta

Tretia podmienka pre vznik vztahu je dar a obeta. Ak ma niekto sviatok,
priniest’ kvetiny znamend vyslat’ signal, Ze si jubilanta vdzime viac ako 10 €,
ktoré sme obetovali na kyticku. Obdarovany si v dare "preéita“, ,,rozI0sti", ako
si ho ini vaZia, a tak vznikd vzt'ah. Aj preto si snibenci davaju zlaté prstene. Dar
je cesta k srdcu. Pre toho, kto dar vytvara a pontka, je to obeta. Pre toho, kto
obetu prijima, je to dar. Kazdy tomuto gestu ako ,,predobrazu‘ vytvarania Ci
potvrdzovania vztahu rozumie.

Ked’ vyjdeme z textu Pisma, mozZno v tychto suvislostiach konstatovat’, ze
zmysel starozdkonnych obeti spociva v Gsili ¢loveka prejavit Bohu svoju
naklonnost’, fakt, Ze si ho vazi. Toto starozakonné posolstvo mozno uplatnit’ aj

V sucasnosti. Veriaci musi svoje presvedcenie zhmotnit’, ¢im vznika obetny dar.
38

C) manazment tuzob a potrieb

Dal$ia podmienka na to, aby sme rozvinuli osobny vztah k urditym
skuto¢nostiam, je prezivanie a vyjadrenie existen¢nej tuzby, clivoty po niekom.
Basnicky povedané: byt chudobny po niekom. Tento vyraz tu nepouzivame v
ekonomickom, ale existencionalnom a spiritualnom vyzname. Ryba je chudobna
po vode. Slnecnica je chudobna po slnku. Oprieme sa o JeziSovu vypoved:
,,Blahoslaveni chudobni v duchu...” (Mt 5, 3) V gréckom origindli vyraz
»anavim‘ neoznacuje iba Cloveka, ktory nema peniaze, ale toho, kto ma prazdnu
naru¢. Takého mozno obdarovat. Ak je Clovek pred Bohom s prazdnymi
rukami, on ho méze naplnit’.

Synonymom slova "chudoba" je "zavislost". Byt chudobny znamena:
potrebovat’ Cosi, byt’ zavisly, byt odkdzany. Aj JeziSovi i8lo o to, aby ¢lovek vo
svojom zmyslani si uvedomoval zavislost’ od Boha, odkdzanost’ na neho.

Clovek - v zmysle politickom a spoloéenskom - nechce byt zavisly. Existuje
totiz zla sktisenost’ zo zavislosti od druhého (napr. rozvadzajici sa manzelia,
vzt'ah vojak a velitel'), ¢lovek sa nerdd druhykrat vydava do ruk iného. V

38 \/ Biblii je pribeh o Abelovi, ktory vzal ovecku, polozil ju na obetny oltar a spalil. Urobil tak preto, lebo chcel

prejavit’ Bohu, ako si ho vazi. Abel mal predsa tisic oviec. Ked’ sedel na like a pozeral na nebo, prirodu a
na svoje ovce, mozno si uvedomil: "Odkial’ to vSetko mam? Kam smerujem s mojim zivotom? Boze, ako ti
mam prejavit, ze si ta vazim za vSetko poZzehnanie a obdarovanie?" Preto vzal jednu ovecku a ju obetoval.
My by sme mu poradili: "Abel to je §koda! Keby si ju predal, dostal by si za fiu tisic koran!" LenZe ako mal
Abel prejavit’ Bohu, Ze si ho vazi? Musel svoju myslienku zhmotnit, ¢m vznikol obetny dar. Vysledkom
takéhoto konania bolo, Ze mal Boha rad, ¢ize mal k nemu vzt'ah.
Ked’ ¢lovek chce mat’ vzt'ah s Bohom, musi urcitymi tkonmi dat’ najavo, ze si ho vazi! Dat’ prednost’ ve-
¢ernej modlitbe pred vlastnym pohodlim znamena povedat: "Boze, viac si ta vazim ako svoj volny cas!".
Alebo vykonat’ v piatok skutok pokania: "Boze, viac si ta vazim ako kiisok mésa, ktory by som mohol
zjest’! Ty si pre mia dolezitejsi!" Pre deti je dolezité pochopit’, ze ak je v nedel'u dopoludnia svitd omsa a v
tom istom Case aj rozprévka v televizii, tak sa treba cvicit' v postoji: "Pane Jezisu, viac si ta vazim ako tele-
vizor!" Tak sa rozvija podmienka, aby mohol vzniknut’ vztah.
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ludskych podmienkach je to zlozité. Bez zavislosti od druhého sa Zit' neda a
V nej sa zije tazko. Ale vo vztahu s Bohom je zavislost’ radostna, lebo Boh
nevie byt iny neZ milujici.

Posobivy priklad na ont zavislost uvadza indicky mudrc Attara de
Neishapur:

Milujaci zaklopal na dvere svojej milovanej. ,,Kto je tam?* spytala sa ona
zvnutra. ,,To som ja*“, povedal milujuci. ,,V takom pripade si chod’! V tomto
dome sa nezmestime: ty 1ja!*

Odmietnuty odisiel na puast, kde vela mesiacov stravil v meditaciach,
uvazujuc nad slovami milovanej. Napokon sa vratil a znova zaklopal na dvere.
,,Kto je tam?*

,,Tu si ty!“ A dvere sa hned’ otvorili.®

Pri stvariovani vztahu sa rozhodujucim fenoménom stava fakt potreby
partnera. Naplnenie nenajde nikto sam v sebe. Nikto nie je schopny urobit’ sa
sdm zo seba a v sebe Stastnym. Ani na poslednom sude nebude mat’ cenu ten,
kto by sa chcel predstavit menom, kariérou a bohatstvom, ale ten, kto Bohu na
otazku Kto je tam? bude moct povedat’: Tu si Ty! %

V naSich poznamkach sme predovSetkym zdoraznili skutoCnost, Ze na
sebarealizaciu Cloveka - v najplnSom kvalitativnom vyzneni - st nevyhnutné
hodnotné vzt'ahy, a to v relacii ¢lovek - ¢lovek, ako aj ¢lovek - Boh.

Aj k nabozenskému presvedceniu sa da prist’ cez sktisenost’ aktivity (moralky,
etiky). Ak v mnohych inych oblastiach Zivota prichadzame cez skusenost’ Kk
tedrii, tym viac to plati v ndbozenskej oblasti. Pre ndbozenské presvedcenie je
teda dolezité ist’ kazdodenne cestou skutkov.

D. Hammarskjold, predseda OSN v 60. rokoch wvystizne konstatoval:
,,Rozhodovanie vedie cez konanie. *! Ide o bipolarnu dialekticku jednotu, ¢ize
spatost’ teorie a praxe. Teodria (vzt'ah a laska) potrebuje byt vzdy overovana,

39 MELLO, A.: Spev vtdka. Nitra, Kitazsky seminér sv. Gorazda 1994, s. 87.

40 Predstavme si pani, ktora pride v pondelok rdno do prace, pekne namalovana, navofiavkovana a v minisukni.
Sadni si v kancelarii a povie si: ,,Kone¢ne odisiel na cely tyzden na sluzobnu cestu...” Jej kolegyne si pomys-
lia: ,,Ak sa tesi z toho, ze manzel je cely tyzden prec, to znamena, ze nie je chudobna po iom. Uz ho nepotre-
buje...“ Predstavme si opac¢nu situaciu. Je pondelok rano. Pani pride do roboty celd v Ciernych Satach a smutna
povie: ,,Neviem ako to do piatku prezijem... cely tyzden bude na sluzobnej ceste.“ Spolupracovnicky si mozu
povedat’: ,,Ako ta Zena ma rada svojho muza...“ Cize velmi ho potrebuje a preziva zavislost na iom. Naopak,
bohaty ¢lovek nikoho nepotrebuje, na nikom nechce byt’ zavisly, nikoho mu netreba. Ani Boha. Tento zaklad-
ny problém je vystihnuty uz na zaciatku v Biblii. Adam mal moznost’ pocitat’ s Bohom, byt zavisly, teda pove-
dat’ si: ,,Boze, zalozim si svoje St’astie na Tebe!* Ale mal aj moznost: ,,Vie$ ¢o Pane BoZe, nechaj si ty svoje
prikazy, svoje instrukcie! Ja viem najlepsie ako sa stat’ $tastnym! Urobim si nebicko na zemi i bez teba! Nepo-
trebujem t'a k tomu! Stac¢im si sam!*“ Tento stav Adamovho a dedi¢ného hriechu vyplyva z postoja vnutorne
bohatého Cloveka. Neide teda o peniaze, ale ide o postoj! Ked” dam Bohu pocitit’, Ze ho nepotrebujem, som
vnutorne bohaty. Bozia odpoved je jednoducha: , Ty moje I'udské dieta, naozaj si myslis, ze dokéze§ byt
Stastny bezo mna? Naozaj ma nepotrebujes? Nech sa paci! Vezmi si osud do svojich ruk!“ Ked’ prichadza
choroba, utrpenie, smrt’ vidi bohaty ¢lovek Ze sa zmylil. Sdm si neporadi. Preto sa spravne zalmista modli:
,,Ako jelert dychti za vodou z pramea, tak moja dusa, Boze, tiZi po tebe!“ (Z 42, 2). Cize: Boze, som odkaza-
ny na teba, potrebujem ta, som zavisly na tebe. Toto je to najkrajsie vyjadrenie, ktoré moéze ¢lovek voci Bohu
urobit’.

1 HAMMARSKJOLD, D.: Znamenia na ceste. Slov. preklad Peter Galan. Ruzomberok - Biely Potok 1970

[rukopis].
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alebo falzifikovana praxou (¢as, komunikécia, dar, tizba). Prax vyZzaduje vzdy
teoriu, ktora ju transcenduje.*? Zo skutkov ¢loveka sa mbze vytvorit’ vztah a zo
vzt'ahu sa urodi laska.

18 Manzelstvo realna alebo konsenzualna zmluva?

V latinine sa na vyjadrenie zmluvy pouzivaji dve slova: “contractus”
(zmluva v zmysle obchodnom) a “foedus” (zmluva v zmysle spojenectva, napr.
bojovy zvédzok alebo biblicky vyznam: je to krv novej a vecnej zmluvy...Cize
vztahu lasky). ¥

Zmluvna povaha znamena:
1. Je to suhlas, vyjadreny navonok;
2. Tento suhlas davaju dve alebo viaceré zmluvné Strany, ¢ize nie iba jedna stra-
na;
3. Predmetom sthlasu zmluvnych strdn je ta ista vec, CiZze jeden a ten isty ob-
chod.
Tato definicia je aplikovatel'na aj na manzelstvo: zmluvnymi stranami st muz a
zena; predmetom zmluvy je ta ista vec, ¢ize manZzelstvo; manzelstvo vznika pre-
javenim vzajomného suhlasu.
Niektori pravnici vSak vy¢itaju zmluvnej povahe manZelstva nasledovné:
1. Ze zmluva v svojom povodnom vyzname patri do majetkovej sféry, Cize do
sféry obchodu, a teda, je nedostojné prendsat’ terminy zo sféry “kupcenia” do
sféry zivotného vztahu medzi muzom a Zenou.
2. Ze v zmluve si zmluvné strany mozu stanovit’ podmienky, ¢o nie je myslitel-
né v pripade manzelstva.
3. Ze zmluvné strany mo6zu zmluvu zrusit, Co opit’ nie je myslitelné v pripade
manzelstva.**

Funczik definuje zmluvu medzi manzelmi terminom “celkom zvlastna (zmlu-
va), pretoze sam Stvoritel’ svojim bozim prirodzenym pravom pri zalozeni man-
zelstva ustanovil podmienky zmluvy... Stranky sice mézu slobodne uzavriet

manzelsku zmluvu, avSak nemo6zu stanovovat’ obsah tejto zmluvy, ani nemézu
od tejto zmluvy odstlpit’, ¢ize ju zrusit', ak ju raz platne uzavreli.« *°

a) zmluva redlna alebo konsenzualna (sthlasna)?

42 FABIAN, A.: Hodnota viery v dialektickej reciprocite tedrie a praxe. In: Vychova k hodnotim v $kole
a v rodine. Zbornik z medzinarodnej vedeckej konferencie. Ruzomberok : PFKU 2006, str. 46-54.

43 Porov. Latinsko-cesky slovnik, s. 340 a 568.. ’

44 Porov. CHIAPPETTA, L: Il matrimonio, s. 12. J. CASTANO, Il sacramento del matri-monio, vol. 1., s. 32-

43.

% FUNCZIK, E.: Katolicke manzelské prdévo, Trnava 1944, s. 9.

32



Je manZelstvo realna alebo konsenzudlna zmluva? To je problém, ktory bol
dévodom sporu v stredoveku medzi pravnickou bolonskou Skolou a teologickou
parizskou Skolou. Podla bolonskej pravnickej Skoly manzelstvo je redlnou
zmluvou, ¢ize manzelstvo vzniké az vtedy, ked’ dojde k realnemu nadobudnutiu,
resp. uzitiu predmetu zmluvy. V manzelstve je to manzelsky pohlavny styk.
Manzelsky sthlas sa povazuje iba za podmienku “sine qua non” (bez ktorej sa
nedd) k vzniku manZelstva. Inymi slovami: manZelstvo sice za¢ina vznikat
manzelskym sthlasom, avSak plne uzavreté, Cize dokonalé, je aZ manzelskym
pohlavnym stykom. Nazor bolonskej Skoly by sa dal vyjadrit’ tymto vyrokom:
“non consensus, sed concubitus facit matrimonium” (nie suhlas, ale spolubyva-
nie robi manzelstvo).

Parizska teologicka Skola zastavala opa¢ny nazor: momentom vzniku manzel-
stva je manzelsky suhlas. ManZzelsky pohlavny styk patri sice k manzelstvu, ale
nechapu ho, ako nieco podstatné pre vznik manzelstva. Nazor parizskej $koly by
sa dal vyjadrit’ vyrokom: “non concubitus, sed consensus facit matrimonium”
(nie spolubyvanie, ale suhlas tvori manzelstvo).

Spor vyriesil papez Alexander Ill. (1159-1181), ktory pred nastupom na pa-
pezsky stolec patril k predstavitelom bolonskej §koly. AvSak po nastupe do ura-
du Petrovho nastupcu spor vyriesil v prospech parizskej teologickej Skoly. Od-
vtedy sa vSeobecne prijima v zdkonodarstve Cirkvi nduka, podla ktorej manzel-
stvo ma povahu stihlasnej zmluvy.

b) predmanzelska zmluva

V stcasnosti sa stala populdrnou ,,predmanzelskd zmluva®, ktorti uzatvaraju
najmi celebrity spevacke, herecké, politické a podnikatel'ské. Jej i€elom je vo-
pred sa dohodnut’ na deleni majetku pre pripad rozvodu. Z hl'adiska katolickeho
manzelského prava je takato zmluva neprijatelnd, lebo vnasa do suhlasu po-
chybnost’: ak ndm to nevyjde — rozideme sa. Kto s takym umyslom uzatvara
manzelstvo, v jeho sthlase je defekt a mbze byt neplatné.

19 Kanonicka forma

Kanonicka forma by sa mohla jednoducho definovat’ ako “spdsob uzatvarania
cirkevného manzelstva.” Tento sposob nie je hocijaky, nestaci povedat’ v parku
na lavicke: I'ibim t'a! Sposob uzatvarania manzelstva “je presne stanoveny ka-
nonickym pravom”, v kanone (predpise) 1108, § 1, Koédexu kanonického prava
Z roku 1983.

To, Co je uvedené v kan. 1108, § 1, si zhrnieme takto: Manzelstvo sa musi
uzavierat’ pred posviatnym sluzobnikom Cirkvi, ktory vlastni fakultu asistovat’

%6 Porov. DUDA, J.: Katolicke manzelské pravo. Spiiské Podhradie : Kiiazsky seminar 1996, s. 17.
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pri manzelstvach a pred dvoma svedkami. A upresnime, Ze takto sa musi
uzavierat’ manzelstvo, ak asponl jedna manzelskd stranka je katolikom. Posvitny
sluzobnik Cirkvi v tomto pripade je diakon, knaz, biskup.

Priestorom su posvitné miesta, teda kostoly, kaplnky a nie ako v americkych
filmoch — hocikde v prirode alebo na domacej zahrade.

Dispenz od formy

999

Niekedy sa moézu vyskytnut’ okolnosti, ktoré definujeme ako “velkad tazkost
pre zachovanie kanonickej formy. V takychto okolnostiach je mozné udelit
dispenz od kanonickej formy (napr. dcéra evanjelického farara si berie chlapca
katolika. V takom pripade katolicky biskup mdze dat’ diSpenz od formy v
katolickom kostole a obrad bude iba u evanjelikov a vykona ho otec dcéry).

Ak sa sobasia pokrsteni nepraktizujuci krest'ania (nemodlia sa, nechodia do kos-
tola), iba civilnym spésobom, ich manzelstvo je z pohladu cirkvi neplatné (z
hladiska cirkevno-prdavneho), pretoze v pripade manzelstva pokrstenych su
zmluva a sviatost’ neodlucitel'né.

Dalej plati zasada, ze iba manZzelstvo medzi pokrstenymi je sviatostou. AK sa
sobasi v kostole katolik + pravoslavna (tieZz pokrstend), alebo katolik + evanje-
licka (tiez pokrstend), alebo katolik + reformovana (tiez pokrstend) je potrebné
povolenie katolickeho biskupa.

Manzelstvo medzi nepokrstenymi nie je sviatostou, ale je prirodzené a platné
(zid + zidovka, moslim + moslimka, moslim + budhistka atd’.)

V pripade, ze si chce zobrat’ katolicka moslima (nepokrsteného), moze dostat’
diSpenz od biskupa, aby bolo manzelstvo uzavreté v kostole, bude platné, ale
sviatostou nebude. V takych pripadoch sa od katolickej stranky vyzaduje pri-
sl'ub, ze sa bude chranit’ odpadnut’ od viery a ze deti da pokrstit’ v katolickej cir-
kvi. Nekatolicka stranka berie na vedomie zavazky stranky katolicke;.

20 Suhlas - konStitutivny prvok

Pri sobaSnych obradoch v kostole vyzve knaz snibencov: ,,Podajte si ruky
a vyjadrite svoj manzelsky suhlas.* Na to snibenec (a potom snubenica) hovori:
,,Ja M., beriem si teba, M., za manzelku

a sl'ubujem pred vSemohucim Bohom

ze ti budem vernym manzelom

a zZe ta nikdy neopustim

ani v Stasti ani v nest’asti,
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ani v zdravi ani v chorobe
a Ze t'a budem milovat’ a ctit’
po vSetky dni svojho Zivota.*

Tato ,basenn je vlastne manzelskym slubom, Ccize sthlasom. Ide
0 najdolezitejSiu chvilu, lebo vSetko predtym su pripravné obrady (Cita-
nia,homilia) a vSetko za tym, obrady dopliujice (prstene, spolocné modlitby,
prijimanie).

V tychto slovéach je vyjadreny obsah Styroch pilierov, na ktorych stoji kres-
tanské manZelstvo. Ide o najkrajSie vyjadrenie, aké moze muz povedat’ Zene
a zena muzovi. Ni¢ krajSie sa nedd druhému povedat’. VSetky basne a piesne su
iba ,,rozmenenim na drobné* toho, €o je v obrade podstatné.

Sthlas je podstatnym prvkom zmluvy, je pramefiom (causa efficiens, pri¢ina
u¢inna), ako aj konstitutivnym prvkom (causa formalis, pri¢ina formalna) zmlu-
vy; inymi slovami: zmluva sa zrodi sthlasom (= stihlas je pramefiom zmluvy) a
suhlas patri k vnatornej konstrukcii zmluvy (= suhlas je konStitutivnym prvkom
zmluvy).

Vlastnosti suhlasu

1. Manzelsky sthlas je vo svojej podstate, Cize po stranke psychologickej,
ukonom vole (actus voluntatis). Vnatorny zivot ¢loveka tvoria tri mohutnosti:
rozum, vola, city. Z tych troch podciarkujeme vol'u preto, lebo pri sl'ube neide
0 rozumovu vypocitavost’ (oplati sa mi vydat’ sa za neho, ked’ nie je bohaty?),
ani o citové prezivanie (som zalibeny/a), ale o vol'u: ja ho chcem za muza, ja ju
chcem za Zenu. Vol'a znamena: a) ¢o ja chcem, b) pre ¢o sa rozhodujem, c) ako
sa spravam, ¢iZze konam.

2. Manzelsky suhlas musi byt osobny, ¢ize musi ho dat’ osoba a len t4 osoba,
ktora ukon vole chce prejavit’.

3. Ukon vole musi dat’ prirodzene i pravne (juridicky) na to spésobila osoba —
teda muz a Zena, nie dvaja muzi (homosexuali), alebo dve Zeny (lesbicky).

4. Musi byt opravdivy, teda nie simulovany; ¢ize vonkajs$i zmluvny prejav
musi zodpovedat’ vnutornému rozhodnutiu véle;

5. Musi to byt slobodny a uvazeny ukon véle; slobodnym je ukon vole vte-
dy, ak nie je vysledkom nejakého nésilia zvonka alebo zvnutra ¢loveka a uvaze-
nym je vtedy, ak rozhodnutiu vdle predchddza argumentacia rozumu;

6. Musi to byt navonok prejaveny ukon vole; vyzaduje si to bilateralita
zmluvy, ¢ize jedna zmluvnd strana musi poznat' tkon vole druhej zmluvnej
stranky a ti pozna iba vtedy, ak tkon vole sa prejavi navonok;

7. Ukon vdle musi byt prejaveny navonok podla kanonickej formy, stano-
venej kanonickym cirkevnym pravom, “iuxta legem” (podl'a zakona). Pokrsteny
Clovek je viazany formou: pred kinazom a dvoma svedkami.

8. Prejav vole musi byt neodvolatel'ny (nemozno ho vziat spdt)
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21 Neschopnost’ manzelstva pre psychické defekty

Ide o defekty, chyby, kazy, nedostatky manzelského stihlasu. Totiz niekedy je
chyba suhlasu taka, Ze vlastne zabrani tomu, aby sa sthlas vobec “zrodil”, Cize
ide vlastne o absenciu manzelského sthlasu, inokedy ide len o deformaciu v
manzelskom suhlase, hoci tento existuje.*’

Chyby, nedostatky, ktoré robia manzelsky suhlas neplatnym su:

(1) tazky defekt rozliSovacieho tsudku 0 podstatnych cieloch a vlastnostiach
(kan. 1095, 2°);

(2) neschopnost’ vziat’ na seba podstatné zaviazky manzelstva z dovodov psy-
chickej povahy (kén. 1095, 3°); Castano napr. uvadza nasledovné priciny:
1 homosexualita, 2 transexualizmus, 3 narcisizmus, 4 sadizmus, 5 alkoho-
lizmus, 6 drogova zavislost, 7 gemblerstvo, 8 zavislost' na internete, po-
rnografii, atd’.*® Treba v3ak dodat’, Ze tieto psychické anomalie sposobuju
neplatnost’ manzelstva iba vtedy, ak jestvuja v takom stupni, Ze subjekt nie
je spdsobily dat’ platny manzelsky suhlas.

Neplatne sa mdze uzavriet’ manzelstvo aj pre podvod, tykajici sa napr. nespo-
sobilosti splodit’ a vychovavat’ deti, sterility, gravidity od iného, t'azkej alebo
nevyliecite'nej choroby, vol'nomyslienkarskeho a bohémskeho chéapania a stylu
zivota, odstudenia na tazky trest, prostitucie.

a) Co sposobuje nulitu : tazkost alebo nemoznost’?

Treba poznamenat’, Ze nie tazkost’ robi manzelstvo nulitnym, ale nemoznost’
(neschopnost)) vziat’ ich na seba. Tazkosti maju vietci l'udia, ale ich prekonava-
jh.

Zhrnuie: ak ¢lovek nie je spdsobilym realizovat’ podstatné povinnosti manzel-
stva, je zaroven nespdsobilym dat’ platny manzelsky suhlas, pretoze suhlasom
moze brat’ na seba iba také povinnosti, ktoré je sposobily vykonavat’.4®

b) Simulécia a vylicenie dobra manzelov
Predmetom simulacie je podstatny element manzelstva, niektory pilier. Ak by

niekto pozitivnym tkonom voéle vylucil manzelski zmluvu alebo celozivotné
spoloCenstvo muza a Zeny alebo dobro manzelov alebo plodenie a vychovu deti

47 Existuje aj ista typoldgia chyb manzelského stihlasu: 1. chyby, ktoré spdsobuju absenciu stihlasu, 2. chyby,
ktoré sposobuju deformaciu véle zvnutra, 3. chyby, ktoré sposobuji deformaciu vole zvonka - cf. J.
CASTANO, Il sacramento..., vol. I1, s. 106.

48 J. CASTANO, Il sacramento..., vol. Il, s. 125.

49 O rozdiele medzi nespdsobilostou vziat' na seba a vykonavanim podstatnych manZelskych povinnosti cf. J.
CASTANO, Il sacramento..., vol. II, s. 128.

36



alebo sviatostnost’ manZelstva, jeho manZelsky stthlas by bol neplatny z dévodu
simulacie.>

Predmetom simulacie st aj podstatné vlastnosti manzelstva. V tomto pripade je
zélezitost’ jasna, pretoze kan. 1056 vyslovne uvadza, Ze podstatnymi vlastnos-
tami manzelstva st jednota a nerozlucitel'nost’. Kto by teda pozitivnym tkonom
vole vylicil, Ze manzelstvo je zviazok jednej Zeny a jedného muZa (=jednota)
alebo by vylucil nerozlucite'nost’ a pripustal rozvod. Plati totiz, Ze platné man-
zelstvo 'udska moc nemoéze rozlacit'.

22 Proces nulity - ¢o je obzalované?

Pomoc Cirkvi manzelom je trojaka: a) pastora¢nd, b) sakramentalna, c)
juridickd. Ak sa z nejakych pri¢in manzelsky Zivot nevydaril, alebo stal
neznesiteInym, ba az nebezpeCnym pre niektord manzelsku stranku, alebo sa z
urCitych pri¢in rozpadlo manZelské spoluzitie, v takom pripade je moZné
preskimat’ ¢i manZelstvo bolo platne uzavreté; moze sa totiz zistit, ze platne
uzavreté nebolo, €iZze oni dvaja nikdy nemali manZelstvo ako sviatost’.

Urc¢ité manzelstvo mdze byt neplatne uzavret¢ bud pre (a) jestvovanie

manzelskej prekazky — ¢o sa stava malokedy; > (b) pre chybu manzelského
stihlasu — to je najCastejSie; (c) alebo pre absenciu alebo chybu kanonickej formy
— tiez je to vynimo¢né (napr. rimkat. kilaz by zosobasil dvoch gr.kat. bez
povolenia).

Ak je stranka presvedCend, ze jej manzelstvo nebolo platne uzavreté, moze
podat’ zalobny spis na kompetentny cirkevny sud (biskupsky urad), ktorym
poziada o oficidlne zistenie platnosti predmetného manzelstva. Nasledne sa
zalne proces, ktory je v cirkevnopravnej terminologii znamy tiez ako proces
manzelskej nulity.

a) nie ¢lovek, ale institacia je obZalovana

Zalobny spis, ktorym sa napadne platnost manZelstva, moze podat iba
“manzelskd stranka”, resp. “obe manzelské stranky.” Volame ju Zalobca (lat.

%0 Pri sviatostnosti manZelstva si treba v8imnut, Ze nie kazdé platné manzZelstvo je sviatostou, ale iba manZelstvo
pokrstenych. Cize ak by predmetom simulécie bola sviatostnost manzelstva, ktoré nie je sviatostou
(=manzelstvo medzi nepokrstenymi alebo manzelstvo medzi pokrstenou a nepokrstenou strankou), suhlas by
bol platny - cf. F. BERSINI, Il matrimonio..., s. 110.

°1 Kédex kanonického prava z roku 1983 pozna 12 manzelskych prekazok. Prekdzka impotencie (kdn. 1084, §

1), prekazka predchadzajiceho platného manzelského zvizku (kan. 1085, § 1), prekazka pokrvenstva v priamej

c¢iare (kan. 1091, § 1), Cize iba tri manzelské prekazky. Za prekazky cirkevného prava autori povazuju ostatné,

¢ize: prekazku veku (kan. 1083), prekazku rozdielneho ndbozenstva (kan. 1086), prekazku sviatostnej vysviacky

(kén. 1087), prekazku trvalého sl'ubu Cistoty v rehol'nom institate (kdn. 1088), prekazku unosu (kan. 1089), pre-

kazku vrazdy (kan. 1090), prekazku pokrvenstva v bocnej Ciare (kan. 1091, § 2), prekdzku pribuzenstva (kan.

1092), prekézku verejnej mravopocestnosti (kan. 1093), prekazku adopcie (kan. 1094).
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actor). ObZalovand nie je druha strana (exmanzel alebo exmanzelka) ale
institcia manZelstva. Cize: Ty, sviatost manZelstva, si neplatna! Cirkevny sud
neposudzuje osoby (na to mdme spoved’), ale ustanovizen, ktord sa vola sviatost’
manzelstva. Na civilnom rozvode je to inak: tam je vinny muz alebo Zena za
rozpad manzelstva. Na cirkevnom sude sa nerokuje o tom, kto je dobry a kto
zly, kto vinny a kto nevinny, ale o tom ¢i inStitlcia - sviatost manzelstva
vznikla, alebo nevznikla.

Preto sa podava Zalobny spis, lebo obzalovanym je manZelstvo. Druha
strdnka sa vola ,,pozvana”, lat. pars conventa, ¢iZze osoba, od ktorej sa nieco
ziada prostrednictvom procesu. Mnohokrat sa stiva, Ze exmanzel alebo
exmanzelka nie su ochotni spolupracovat’ s cirkevnym stidom, lebo sa obavaju,
ze buda znova obvinovani, oCiernovani. V skuto¢nosti nie I'udia su sudeni, ale
inStitiicia — manZelstvo.

O tom, ako napisat’ Zalobny spis, ¢ize Ziadost na Urad biskupa, by mal
poskytnat’ informacie kazdy farar, alebo pastoralny asistent, katechéta, pravnik,
dnes uz aj pracovnici pomahajucich profesii ako napr. socidlny pracovnik,
psycholog, manzelsky poradca. Formuldr (vzor) Ziadosti so zoznamom
potrebnych priloh by sa mal nachadzat’ na kazdom farskom trade.

Po stidnom vyhladseni nulity manzelstva je mozné uzavriet nové cirkevné
manzelstvo, niekedy s povolenim ordinara.

b) skrateny sposob

Existuje moznost’ vyhldsenia nulity skratenym spdsobom, teda nie zdlhavym
(asi jednoroénym) procesom. Zaviedol to papez Frantisek v roku 2015.%2 Méze
sa uplatnit’ vtedy, ak (1) o nulitu poziadaji obaja exmanzelia a (2) ziadost’ je
podopreta evidentnymi dokazmi. V takom pripade je sudcom sam biskup, ktory
na jednom zasadani rozhodne.

23 Zalobny spis

Zalobny spis, ktorym sa napadne platnost manZelstva, moze podat iba
“manzelskd strdnka”, resp. “obe manzelské stranky” (kén. 1674, 1°). Zalobny
spis musi nutne obsahovat presne stanovené nalezitosti.

1. Osoby.
- zalobca (lat. actor), Cize osoba, ktora podava zalobny spis. V procesoch

manzelskej nulity je Zalobcom jedna manzelskd strana, ¢ize manzel alebo
manzelka;

52 FRANTISEK: Mitis Tudex Dominus Iesus, apostolsky list Motu proprio, Rim 15. 8. 2015.
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- pozvany (lat. pars conventa), €ize osoba, voCi ktorej sa nie€o Zziada
prostrednictvom procesu. V kauzadch manZelskej nulity je to druhd manzelska
strana,

- sudca (lat. iudex), Cize osoba, ktora je adresatom Zalobného spisu. Pod
terminom “iudex” treba chapat’ ani nie tak fyzickt osobu, ale skor organ, ktory
je nositel'om sudnej moci v Cirkvi (urad biskupa).

2. Predmet Zalobného spisu (lat. “quid petatur”). To znamena, Ze v Zalobnom
spise treba vyslovne uviest, ¢o sa ziada. V kauzdch manzelskej nulity sa
vyslovne mé uviest, ze sa Ziada overenie, Ci toto konkrétne manZzelstvo bolo
platne uzavrete.

3. Juridicky dovod - opis situacie (lat. in facto); Zalobca teda opiSe situaciu
svojho manzelského Zivota (postupne opiSe problémy, tazkosti, nezhody pred 1
po uzavreti manZelstva);

- pravne zaradenie (lat. in iure); totiz nestaci situdciu len opisat’, ale treba uvi-
est, vo svetle ktorého zdkona manzelského prava Cirkvi sa uvedend situdcia
ukazuje ako taka, Ze manzelstvo bolo uzavreté neplatne.53

4. Ziadost’. V zalobnom spise musi byt vyslovend Ziadost o autoritativny za-
sah sudcu za G¢elom vyrieSenia vzniknute; situacie.” Nie je to prosba ani oz-
namenie, ale ziadost.

Zalobny spis treba predlozit’ cirkevnému sudu pisomne alebo aj ustne v sidle

cirkevného sudu (kan. 1503, § 1). AvSak notar ustne predneseny Zalobny spis
zostavi pisomne a zalobca ho podpise (kén. 1503, § 2).

24 Rozdiel medzi separaciou a nulitou

Niekedy sa po nevydarenom manzelstve neriesi nulita, ale iba separacia: Cize
manzelsky zvizok trva a je platny, ale stranky zija oddelene.

Kodex kanonického prava uvadza tieto dovody separdcie manzelov:
1. CudzoloZstvo jednej manzelskej stranky (kan. 1152, § 1);

%3 Zda sa, Ze toto pravne zaradenie je pre Zalobcu uréitym problémom. Autori uvadzaju, Ze stadi uviest &islo
prislusného kanona Kodexu kanonického prava. Ni¢ sa vSak nestane ani vtedy, ked” Zalobca toto neuvedie, ba
vynecha toto pravne zaradenie celkom. Totiz zalobca nemusi manzelské cirkevné pravo poznat. Preto sidny
tribunal v tejto zalezitosti pomoze.

54 Prof. Manuel Arroba Conde navrhuje nasledovnti schému Zalobného spisu: 1. UVOD (oslovenie cirkevného
sudu, meno a priezvisko Zalobcu i zZalovanej stranky, datumy narodenia, adresu ich bydliska), 2. FACTI SPE-
CIES (kratky vyklad situacie, ¢ize kedy sa ako muz a Zena spoznali, ako dlho spolu chodili, kedy uzavreli cir-
kevné manzelstvo, ako prebiehalo ich spoluzitie, problémy, nezhody, kedy bol pripadne udeleny civilny roz-
vod, kolko maju deti, atd’.), 3. IN IURE (tu treba uviest’ pravny dovod, ¢ize staci uviest Cislo kdnona), 4. PE-
TITUM (tu sa uvedie predmet zalobného spisu, €iZe to, Ze sa ziada overenie platnosti uzavretia tohoto manzel-
stva), 5. POSTULATIO (oznacit’ sudcu, ¢ize sudny cirkevny tribunal a poziadat’ ho o autoritativne vyrieSenie
pripadu), 6. ZAVER (datum, miesto, podpis Zalobcu) - M. ARROBA, Diritto processuale canonico, s. 283. V
slovencine sa o obsahu zalobného spisu mézeme docitat’ aj v knihe tajomnika Apostolskej signatury - Z.
GROCHOLEWSKI, Stidie z procesného kanonikého prava, Spisska Kapitula 1995, s. 124-126.
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2. Ak jedna manzelskd stranka tazko ohrozuje duchovné alebo telesné dobro
druhej manzelskej stranky alebo deti (kdn. 1153, § 1);

3. Ak jedna manzelskd strdnka nejak inac robi spolocny manZzelsky Zivot
tvrdym a neznesitel'nym (kan. 1153, § 1).

Uvedené dovody davajii nevinnej manZzelskej stranke pravo prerusit’ spolocny
manzelsky Zivot, ¢iZze oddelit’ svoj zivot od Zivota druhej manZzelskej stranky.
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Zaver

Na zaklade mnohoro¢nych $tidii a vyskumu v oblasti teologie, prava
a socialnej prace rozhodol som sa skompletizovat’ poznatky o hodnote sviatost-
n¢ho manzelstva do odbornej publikdcie. Pokusil som sa prezentovat’ Styri
piliere na ktorych stoji krestanské sviatostné manzelstvo a zaroven aj postoje
a nazory l'udi, ktori ich neuzavaji a v mene slobody sa rozhodli ich marginali-
zovat. Rozdiel v interpretacii manzelstva krestanského a civilného (obc¢ianske-
ho) je badatel'ny vo viacerych pilieroch. Zvyseny pocet rozvodov je vysledkom
sexualizacie spolocnosti, niekol'ko desatroéného pdsobenia médii, institucii
a jednotlivcov, ktori bagatelizuji hodnotu Bozich darov.

Délezitymi kapitolami v knihe st témy o vztahoch. HIboko v srdci kazdého
Cloveka je zakorenena tuzba po Stasti a cesta k nemu vedie cez pestovanie vzt'a-
hov. Clovek je Ziveny zo vztahov. A preto aj viera, ako osobny vztah ¢loveka
k Bohu, je fundamentom pre vydareny manzelsky zivot.

V studijnom programe socidlna praca musi sa dnes vyvijat vel'ké tsilie na
obranu prirodzenych BoZich zamerov s ¢lovekom a projektom o jeho $t’asti.
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PRILOHA

|. Pit’ pouceni 0 manZelstve na zaciatku Biblie

Na strankach Biblie najdeme mysSlienky, ktoré hovoria o manzelstve, jeho
ustanoveni, vyzname, povode, cieli, o rozlicnych spdsoboch jeho realizicie v
priebehu dejin, ako aj o tazkostiach, vyplyvajucich z disharmonie v ¢loveku.

Na zaciatku, v prvej kapitole knihy Genezis, ¢itame: ,,Nato Boh povedal:
,Urobme ¢loveka na na$ obraz a podl'a nasej podoby! Nech vlddne nad rybami
mora inad vtactvom neba, inad dobytkom a divou zverou anad vSetkymi
plazmi, ¢o sa plazia po zemi! A stvoril Boh ¢loveka na svoj obraz, na Bozi obraz
ho stvoril, muza a zenu ich stvoril.”“ (Gn 1, 26-27). Z tohto uryvku vyplyvaju
nasledujuce skutoc¢nosti:

Po prvé: povolanie k laske.

Clovek je stvoreny na BoZi obraz. Kto je Boh, ked’ mame byt jeho obrazom?
Nato nam odpovedd apostol Jan vel'mi strune a vyrazne: ,,Boh je laska* (1Jn
4,8). Laska je davanie, trpezlivost’ a obetavost’. Byt’ na obraz Bozi, znamena byt
milujuci ¢lovek. PretoZe vyraz "laska" je r6zne chapany a I'udia maju zafixované
o nom vselijaké predstavy, mézeme to povedat’ aj inak: Boh je dobro. Mame byt
jeho obrazom - mame byt’ dobri. To je poslanie ¢loveka, dovod jeho existencie.
Kazdy ¢lovek nosi v sebe stopu po Bohu a to v schopnosti milovat’. V kazdom
cloveku je povolanie k laske — stat’ sa dobrym, milujicim ¢lovekom. Ak sme na
obraz Bozi, to znamenad, Ze kiisok Boha je v nas — v nasej schopnosti mat’ rad.

Po druhé: cely ¢lovek.

Boh stvoril ¢loveka ako muza a zenu. To znamena, ze cely ¢lovek nie je len
muZ sam, ani Zena sama o sebe. Uplnost’ &loveka je v jednote muZa a Zeny.
Kazdému chyba polovika. Struktira Tudského bytia je dana tiZbou muZa po
zene a zeny po muzovi. Toto je Startom kazdého vzt'ahu sympatie a priatel'stva,
ktoré dozrieva k manzelstvu. Potvrdzuje to aj d’alsi uryvok z knihy Genezis:
»Nie je dobre byt cloveku samému. Urobim mu pomoc, ktord mu bude
podobna“ (Gn 2, 18). Rozdvojenie ¢loveka na muza a Zenu sa ho dotyka v samej
prirodzenosti osoby. Pohlavie je ustanovujuci prvok toho, ¢im sme. Muz a zena
su vytvoreni jeden pre druhého a odkazani jeden na druhého. °°

Po tretie: rozdielnost’ a rovnost.

,»Tu Pan, Boh, dopustil na Adama tvrdy spanok, a ked’ zaspal, vybral mu
jedno rebro ajeho miesto zaplnil midsom. A zrebra, ktoré vybral Adamovi,
utvoril Pan, Boh, Zzenu a priviedol ju k Adamovi. Vtedy Adam povedal: Toto je

% Porov. WEST, CH. Radostn4 zvest’ o sexe a manZelstve. Bratislava : Redemptoristi — Slovo medzi nami, 2007.
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teraz kost” z mojich kosti a mdso z mojho misa; preto sa bude volat’ muZena,
lebo je vzata z muza.” (Gn 2, 21-24).

Ide o mytologicku re€, ktorou je vyjadreny vztah muza a Zeny ako vztah
dvoch pohlavne odliSnych foriem l'udského druhu. Rebro symbolicky vyjadruje
bok, ¢ize byt po boku, znamend rovnd muZovi. Hebrej¢ina obsahuje slovnu
hracku medzi vyrazmi ,,i$8a* — Zena a ,,i8 — muz. Ide o naprotivok vyrazu
Clovek, akoby Clovecica. Teda rozdiel medzi muZom a Zenou je iba v pohlavi,
inak s vo vietkom rovni. Zena, ,,telo z jeho tela“ (Gn 2,23), t. j. jemu rovna
a vel'mi blizka, je mu dana Bohom ako ,,pomoc* (Gn 2,18), a tak predstavuje
Boha, od ktoré¢ho prichadza pomoc.

Tento vztah je zakladom manzelstva. Rozdielnost’ pohlavia je chépand a
urcena predovsetkym na telesné spojenie muza so zenou v manZzelstve. Teda
manzelstvo bolo ustanovené ako monogamické na prekonavanie osamotenosti
Cloveka ana zabezpecCenie pomoci v podobe cCloveenstvom rovnocenného
partnera. *® Nie je pravda, Ze Biblia je proti emancipécii, alebo Ze popiera
rovnaké prdva muza a Zeny. Biblia u¢i, Ze muz a Zena su rovni v l'udskej
ddstojnosti, lebo sl na obraz Bozi.

Po Stvrté: autorom manzelstva je Boh.

,,Preto muz opusti svojho otca isvoju matku a prilipne k svojej manzelke,
a budu jednym telom (Gn 2, 24). ManZelstvo nie je vynalez, ani vyrobok, ani
vytvor nejakého ¢loveka. Povolanie na manzelstvo je vpisané do samej
prirodzenosti muza a Zeny, ako vysli zo Stvoritel'ovych rik. Ide o prejav Bozej
vole. ManZelstvo nie je Cisto I'udskd ustanovizen, hoci v priebehu storoci preslo
pocCetnymi  zmenami v rozliénych kulturach, socidlnych Strukturach
a duchovnych postojoch. Ide teda 0 bozskii ustanovizen (inStitGciu), nie
0 samozrejmost’ prirody.

Ked’Ze Boh stvoril Cloveka ako muza a zenu, ich vzdjomna laska sa stava
obrazom absolutnej a vecnej lasky, ktorou Boh miluje cloveka. V ociach
Stvoritel'a je ona dobra, vel'mi dobra. °’ Nie je nihoda, Ze o manZelstve sa
v Biblii hovori skor (par riadkov vopred) ako o prvotnom pade do hriechu
a strate raja. Povodny Bozi projekt suvisel s tym, ze sexualita je Bozi dar, za
ktory sa Clovek nemal hanbit. AZ neskor, ked’ nastapila ,,tvrdost’ srdca* (Mt
19,8), prislo aj rozvadzanie sa a rozbijanie jednoty, ktoru Boh vpisal do srdca.

Po piate: potomstvo.

,Boh ich pozehnal apovedal im: Plodte a mnozte sa a naplite zem!
Podmaiite si ju a panujte nad rybami mora, nad vtictvom neba a nad vSetkou
zverou, ¢o sa hybe na zemi!* (Gn 1, 28) Rozdiel pohlavia je zdkladom rodenia
potomstva. Laska, ktord Boh pozehndva, je urena na to, aby bola plodné a aby

% Porov. FILIPEK, A. ManZelstvo — symbol vztahu Boha a ¢loveka [online]. [cit. 2011.05.21]. Dostupné na
internete: <http://www.jezuiti.sk/admin/dok/47f815670aabb.pdf>.
5" Porov. Katechizmus Katolickej Cirkvi, ¢l. 1602-1617.
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sa uskuto€iiovala v spolo¢nom diele ochrany stvorenia. Nasledkom dedi¢ného
hriechu je smrt’, ktora ¢loveka obmedzuje. ManzZelstvo sa stava prostriedkom,
ako tato hranicu prekonat, cize prezit' v detoch. Preto je prvym cielom
manzelstva mat’ potomstvo. Preto neplodné Zena si zlfa, ako keby neplnila svoju
povinnost’ ,,Ked Rachel videla, Ze ona nerodi Jakubovi, ziarlila na svoju sestru
a hovorila Jakubovi: ,,Daj mi deti! Ak nie, tak zomriem!* (Gn 30,1). ManZelstvo
sa stalo liekom proti smrti.

Pre zidovské zmySlanie bolo samozrejmé, Ze vSetci l'udia sa Zenia a vydavaju,
dokonca sa spominaji manZelky prorockych synov (prorocké Skoly 2Kr 4,1).
Vynimkou je prorok Jeremids, ktory dostal prikaz, aby zostal slobodny, ale to
len preto, aby bol znamenim, Ze Jeruzalem prehral svoju budicnost.®® Zndme je
aj Svagrovské manzelstvo, teda povinnost muza vziat' si za zenu vdovu po
svojom bratovi, ak nemali deti, a dat’ jej aspon jedného syna, aby meno brata
nebolo vymazané z lzraela (Dt 25, 6).

Il. Manzelstvo v Starom zakone

Starozdkonné manZelstvo bolo skor svetskou inStitaciou, ktord svojimi
korenmi siahala do starovekej kultiry Vychodu. K jeho podstate patril
patriarchalny charakter spolu s prvenstvom rodiny a rodu pred jednotlivcom, aj
pred prvenstvom muza vo vztahu k Zene.

Teda manzelstvo nebolo sakralnou inStituciou, ¢o vSak neznaci, Ze nemalo nic
spolo¢né s nabozenstvom. Na ndbozenské vizby manzelstva poukazuju mnohé
vyroky starozakonnych knih.

Osobné hodnoty v manzelstve, ktoré tvoria zaklad St’astia - laska, zhoda a
vzajomna pomoc manzelov sa ¢asto spomina: ,,Tak ju (Izadk Rebeku) miloval, ze
naSiel utechu nad stratou svojej matky* (Gn 24,67); ,,Kto naSiel dobru Zenu,
naSiel nieCo znamenité a dostal milostivy dar od Pana* (Pris 18,22). Na inych
miestach sa hovori o rozvinuti lasky, vychval'uje sa jej sila a nepremozitel'nost’:
,Ked TobiaS pocul Rafaelove slova, zZe Sara je jeho sestrou z pribuzenstva jeho
otca, tak sa do nej zamiloval, ze k nej prilipol celym srdcom.* (Tob 6,19).

Obdiv nad darom — Vel'piesen

Biblickd kniha Piesen piesni je velkolepym poetickym lyrickym
vyjadrenim vz4jomnej lasky mladika a devy, ktori sa uprimne a horuco I'ibia.
On a ona- bez vlastného mena- predstavuju vsetky I'udské pary svetovych dejin.
Opakuju a prezivaji zazrak lasky. ,,ZI"ibaj ma bozkami svojich ust, bo laska
tvoja lepSia je nad vino. Dobra je vona tvojich olejkov; jak olej rozliaty je tvoje
meno. Zato ta diev€ence maju tak rady. Tiahni ma za sebou! Pobezme! Zaved
ma, kral’, do svojej komnaty! Tam jasat’ budeme a z teba tesSit’ sa a I'ubost’ tvoju

% VON ALLMEN, J.J. a kol.: Biblicky slovnik. Praha : Kalich 1987, Str. 138.
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vynasat’ viac ako vino* (Vlp 1, 2-4). Laska, ktora mocne zblizuje mladych l'udi
im vnukd, aby sa uplne darovali jeden druhému na cely Zivot. Dava im silu
spolo¢ne znasat’ nevyhnutné starosti a tazkosti zivota, lebo laska je sama v sebe
dobra, je sucast’ou vsetkého ¢o Boh stvoril, a to je ,,vel'mi dobré* (Gn 1, 31).

V Piesni piesni Citame: ,,Lebo laska je mocna ako smrt... A keby Clovek za
lasku chcel dat’ vSetky bohatstva svojho domu, len by sa opovrhlo nim (Vlp 8, 6-
7). Manzelska laska je jednym z Bozich darov a divov, preto musi vzbudzovat
obdiv a vd’aku. *°

Symbol zmluvy s Bohom - Ozeas

Prorocké knihy Starého zdkona vzajomné prijatie, tictu a lasku medzi muzom
a zenou Casto pouzivaju ako obraz a podobenstvo na vykreslenie vzt'ahu Boha a
Pudi. Teda zmluva s Bohom, ktory vyvolenému l'udu za jeho vernost’ prislubil
poZehnanie (berith), bola Castokrat interpretovand na pozadi vernej manzelske]
lasky.

Vel'mi peknym obrazom takto predstaveného vzt'ahu je manzelstvo proroka
Ozeasa. ,,Pan riekol OzeaSovi: ,,Vezmi si smilnu Zenu a deti zo smilstva, lebo
smilstvom sa odvracia krajina od Péna. ISiel teda a vzal si Gomeru, dcéru
Debelaima... | pocala znovu a porodila dcéru. Vtedy mu riekol: ,,Daj jej meno
Neomilostena, lebo uz viac neomilostim dom lzraela, Zeby som im celkom
odpustil... 1 oddoj¢ila Neomilostenti; potom pocala a porodila syna. Vtedy
hovoril: ,,Daj mu meno Nie mdj 'ud, lebo vy nie ste moj 'ud a ja nebudem vas*
(Oz 1, 2-9). Na inom mieste Ozeas$ piSe: ,,P6jde si za svojimi milencami, ale
nedochyti ich, bude ich hl'adat’, ale nendjde. Vtedy povie: P6jdem ja a vratim sa
K prvému manzelovi, lebo vtedy mi lepSie bolo nez teraz* (Oz 2, 9).

Nevernost’ naroda u Jeremiasa

Prorok Jeremid§ velmi plastickym obrazom ukazuje, ako sa krasny
snibenecky vzt'ah naroda vo¢i Bohu meni na zradu. ,,Ved dvoch ziel sa dopustil
mdj 'ud: mia opustili, pramen Zivych vdd, aby si vykopali popraskané cisterny,
ktoré vodu udrzat’ nemozu...(Jer 2, 13). Potom pokracuje: ,,Ked” muz prepusti
7enu a ona odide od neho a odd4 sa inému muzovi, &i sa este vrati k nej? Ci nie
je takato Zena celkom sprznena? NuZ ty si smilnila S mnohymi priateI'mi a mas
sa vratit ku mne? — hovori Pan.... Vysedaval si im na cestach ako Arab na
pustatine. Tak si znesvitil zem smilstvami a svojimi zlo€inmi.... Teraz volas ku
mne: Otce, si mi priatel'om z mladosti!* (Jer 3, 1-4).

Ezechiel — starostliva laska Boha

%9 Porov. HERIBAN, J.: Uvody do Starého i Nového zakona. Trnava : SSV 1997, s. 214.
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Prorok Ezechiel este konkrétnejSim opisom ukazuje verni a nadmieru
starostlivi lasku Boha k vyvolenému narodu, ktory vSak zrddza Boha, ako
zradza ta najposlednejSia prostitutka svojho manzela. ,, Toto hovori Pan, Jahve,
Jeruzalemu: Tvoj povod atvoj rod je zkanaanskej krajiny; otcom ti je
Amorejcan, matkou Hetejka. A tvoje narodenie? V den, ked si sa narodila,
neprerezali ti pupo¢nu $Snuru; na ocistenie ta neumyli vodou, neposolili ta sol'ou
a nepovili povojnikom. Oko sa nad tebou nezlutovalo, zeby ti bolo urobilo
jedinkt z tychto veci, ale preto, ze si sa hnusila, v deii tvojho narodenia ta
vyhodili na Sire pole. Vtedy som preSiel popri tebe, videl som ta valat' sa vo
vlastnej krvi i riekol som ti, zakrvavenej: Ostan zit'! ... Zvelad’uj sa! Urobil som
ta podobnou vyhonku na poli, preto si rastla, zvel'ad’ovala si sa, dospela si do
veku zrelosti, vyvinuli sa ti prsia, narastli ti vlasky, bola si vS8ak naha a hola.
Presiel som popri tebe a hl'a, bola si prave v Case lasky. Vtedy som rozostrel na
teba okraj svojho plasta a zakryl som tvoju hanbu. Prisahal som ti, uzavrel som
s tebou zmluvu — hovori Pan, Jahve — a stala si sa mojou... Obliekol som ta do
pestrej latky... Ozdobil som t'a skvostmi... jedla si jemnt mtku, med a olej, stala
si sa nadmieru peknou a bola si schopna na kralovstvo. Pre tvoju krasu rozniesol
sa medzi narodmi tvoj chyr, ved’ si bola dokonala v mojej ozdobe, ktori som na
teba vynalozil, hovori Pan, Jahve. Ale spoliehala si sa na svoju krasu, smilnila si
pre svoj chyr, svojou smilnost'ou si zasypavala kazdého, kto Siel okolo.*“ (Ez 16,
3-15).

[zaia$ — St’astie manzelky

Prorok Izaia$ ukazuje St'astie Izraela, ktorym ho zahrnie Boh za jeho vernost’
a opatovanu lasku, ako Stastie manzelky, ktora po dlhej neplodnosti ma mnoho
deti, ako Stastie zavrhnutej manzelky, ku ktorej sa znova vratil jej milujuci
manzel. ,,Budes ozdobnou korunou v Panovej ruke, kral'ovskym vencom v ruke
svojho Boha. Uz ta nebudi volat Opustena a tvoju Kkrajinu nebuda volat
SpustoSend, lebo teba budi nazyvat Mam v nej zal'ubu a tvoju krajinu Vydata,
ved’ sa zalibilo v tebe Panovi a tvoja krajina dostane manzela. Ako si vezme
mladik pannu, tak si ta vezme tvoj stavitel’, a ako sa teSi zenich neveste, tesit’ sa
bude tvoj Boh* (Iz 62, 3-5).

Vychovnym podsobenim zdkona a prorokov Boh pomdaha svojmu ludu
postupne dozrievat’ v uvedomovani si jedinnosti a nerozluciteI'nosti manzelstva.
»Svadobnd® zmluva medzi Bohom a Izraelom je pripravou a predobrazom nove;j
zmluvy, ktort uzavrel Jezi§ Kristus so svojou nevestou Cirkvou.

I1l. Manzelstvo v Novom zakone

Az do ¢ias JeziSa Krista hovorime, Ze zivot bol pod Zakonom (Thorou), no
krestansku dobu nazyvame zivot pod milostou (BoZou priaziiou, laskou,
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naklonnostou). V Novom zikone si vSimneme tri miesta, kde sa hovori
0 manzelstve tak, Ze to oplvvnilo nasledujice dve tisicrocia.

Po prvé: svadba v Kane Galilejske;.

Na zaciatku svojho verejného zZivota Jezi§ vykonal svoje prvé znamenie — na
ziadost” svojej Matky — pocCas svadobnej hostiny tym, Ze premenil Sest
kamennych nadob vody na vino (Jn 2, 1-11). Cirkev pripisuje velku dolezitost’
JeZiSovej pritomnosti na svadbe v Kdne. Vidi v tom potvrdenie, Ze manZelstvo je
dobré, a predpoved, Ze od tej chvile bude manZelstvo G€innym znakom
Kristovej pritomnosti.®® On premiefia vodu vSednosti I'udskych vztahov na vino
slavnostnosti lasky. Je isté, Ze po kratkom case v kazdom manzZelstve oCarenie
a zal'benost” vyprcha ako vonavka a nastipi povinnost: druhého znésat’. Silu
K tejto obetavosti dostavaji manzelia vo vonkajSom viditelnom znaku -
sviatosti. Tato skutocnost’ budeme rozvadzat v nasledujucich kapitolach, ked’
bude re¢ o teologii manzelstva, €ize preCo je ono zaradené medzi sedem
sviatosti.

Po druhé: mysticky vztah Krista k Cirkvi ako laska zenicha a nevesty.

V piatej kapitole Pavlovho listu Efezanom su ddlezité inStrukcie, ktoré treba
spravne pochopit’. ,,Muzi, milujte manzelky, ako aj Kristus miluje Cirkev a seba
samého vydal za fu, aby ju posvitil oCistnym kapel'om vody a slovom, aby si
sam pripravil Cirkev slavnu, na ktorej niet Skvrny ani vrasky, ani ni¢oho
podobného, ale aby bola svitd a neposkvrnena. Tak st aj muzi povinni milovat’
svoje manzelky ako vlastné teld. Kto miluje svoju manzelku, miluje seba
samého. Ved’ nik nikdy nemal v nenavisti svoje telo, ale zivi si ho a opatruje,
ako aj Kristus Cirkev, lebo sme dmi jeho tela. Preto muz zanecha otca i matku
a priputa sa k svojej manzelke a budu dvaja v jednom tele. Toto tajomstvo je
vel’ké; ja hovorim o Kristovi a Cirkvi. Ale aj vy, kazdy jeden nech miluje svoju
manzelku ako seba samého. A manzelka nech si cti muza (Ef 5, 25-33).

Manzel predstavuje Krista a manzelka Cirkev. Ako Kristus miloval Cirkev?
Tak, ze jej sluzil, sdm seba vydal za fiu, teda od lasky zomrel za tiu. Této
myslienka vrha nové svetlo na tak Casto poprekrucany a nepochopeny vers:
,Zena nech je podriadend muzovi“ (Ef 5,22). Podriadenost Zeny je len
odpoved’ou na predchadzajice podriadenie sa muza. Muz je hlavou v tom
zmysle, Ze telu sluzi, teda panuje svojou obetavost'ou, nie vladnutim a rozkazmi.
Hlava sa vyjadruje telom a telo sa vyjadruje hlavou. Muz je vyjadreny v Zene
a Zena v muZovi.

Vztah Krista k Cirkvi vyjadruje to, ze on Cirkev oslobodzuje (vykupuje) a
posvicuje laskou. Prave tak oslobodzuje (od sebectva) a posvicuje manzelov ich

80 Porov. Katechizmus Katolickej Cirkvi, ¢l. 1613.
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vzajomna laska. Manzelska laska medzi muzom a Zenou robi Kristovu lasku k
jeho Cirkvi pritomnou v kazdej dobe. A pretoZze Kristus je nerozlu¢ne spojeny s
Cirkvou, €o specatil krvou na krizi, krestanské manzelstvo je nerozlu¢nym
zviizkom, aby tak mohlo reprezentovat’ toto Kristovo spojenie s Cirkvou. %

81 MALY, V. Pouéenie o sviatosti manZelstva. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1999, s. 11.
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